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| VERBALE DI DELIBERAZIONE DELCONSIGLIO COMUNALE

S N 25 DFL 16/09/2019

} OGGETTO--2ARTICOLO---194- DEL --D.L.GS.18/02/2000.- - RICONOSCIMENTO... DI i

LEGITTIMITA® - DI DEBITI FUORI = BILANCIO.APPROVAZIONE SCHEMI DI
ACCORDI TRANSATTIVI CONSORZIO IDRICO TERRA DI LAVORO-CITL E ACQUA
CAMPANIA S P A o ' L

L an_no duemﬂadlclanno{/é. 11 glorno SedICI del mese di settembre alle ore 17.30 nella sala delle
adunanze Consiliari di Palazzo Petrucci adiacente alla sede Comunale,a seguito di convocazione in

seduta ordinaria .con invito del Presidente del Consiglio,consegnato a tutti i Sigg.ri Consigligri nei oo

termini fissati dall’art.21 del Regolamento del Consiglio,come da dichiarazione del messo - .
Comunale,si riunisce il Consiglio Comunale in seduta pubbhca di prima convocazione. Plocedut031 o
all’appello nominale nsultano

CONSIGLIERI._ ._ Presenti Assenti

RUSSO ANTONIO - SINDACO - X

DI MAIO ROSA

MIGLIOZZI ANTONIETTA

CAPRIGLIONE PINA

NICOLO’ MARIO

SIS I

MAZZUCCHI ELISA

GIACCA FRANCESCO X

MARRESE ANTIMO

NARDELLI ANTONIO

DI BIASIO FRANCESCO

SORVILLO MARIA

TUOZZI GIUSEPPINA

IR S e

DE SPIRITO RENATO LUIGI

Partecipa alla seduta il Segretario Comunale dott.Alfredo Pane incaricato della redazione del
presente verbale.

Presiede la dott.ssa Antonietta Migliozzi netla qualita’ di Presidente del Consiglio Comunale.

Si da atto che I’indicazione dei presenti e degli assenti & riferita al momento iniziale della seduta e
che nei verbali successivi sono riportate in dettaglio le variazioni relative a presenze ed assenze .

]



(Presenti 11 — vedi verbale precedente)

Il Presidente del Consiglio da sommaria lettura della proposta di deliberazione in oggetto e cede la
parola agli astanti che intendono intervenire.
Aperta la discussione, intervengono nell’ordine:

Il Consigliere Di Maio Rosa che richiamandosi a quanto gid in precedenza eccepito sulle
transazioni, preannuncia il voto contrario del gruppo “Siamo Carinola”; contesta di non
conoscere lo stato dei giudizi in corso con il C.LT.L.; la mancanza di una relazione del
Legale incaricato: si rinviene all’uopo solo una emuail; di non comprendere lo stato del
giudizio in corso sulla legittimitd della tariffa; che trattandosi di due transazioni, di cui

peraitro_solo una sarebbe pagata col fondo di rotazione mentre Paltra con i fondi del

bilancio, se si andasse a dissesto neanche questa sarebbe onorata; la nullita delia transazione
con il Consorzio. per carenza di legiltimazione attiva; la possibile prescrizione di talune .
pretese. Conclude ribadendo che per questi motivi il voto ¢ contrario;

11 -Dott. .Bergamasco, Responsabile del Servizio. Finanziario, presente in sala, invitato dal

Sindaco ad intervenire, fornisce puntuali chiatimenti tecnici, in particolare al: nchledente-_'

: Conslghme D1 Maio, illustrando il complesso € alticolato 1t61 procedurale {in qm svoito con |

e a conclusmue degll accordi transattivi in questione; -

1l Consigliere De Spitito Renato Luigi che, associandosi in toto alle contestazioni foamulate e

dal Cons. Di Maio, lamenta in particolare di non conoscere I'effettiva ampiczza del debito ¢

-sostiene che non. basta tlinCLl‘3181 semple e solo dletm 1 paxeu tecmcx conclude dlchlarando A

-l vote Contlauo

11 Sindaco, i Cons De Spmtoe il Cons D1 Mau) che si alternano con brew mtellocuztom, S

Il Sindaco che, per dichiarazione di voto, conferma quella gia ptonunmata sulla precedente

. proposta di dellbelazmne cui si amwa e si assomano i Cons1gl1er1 dl magglolanza nonche la .
“itessa Présidenza; e

“Chiusa la discussione, i cui interventi sono 11p011at1 dettagilatamente nella umta hascrlzlone della

fono-registrazione;

Il Consiglio Comunale

EVIDENZIATO:

che in data 23 Maggio 2018 con deliberazione n. 17 del Consiglio Comunale & stato
approvato il ricorso alla procedura di riequilibrio finanziario pluriennale ai sensi dell'art.
243-bis, ¢, 1, D.Lgs. 267/2000;

che la suddetta deliberazione ¢ stata frasmessa, eniro 1 termini di legge, alla Sezione
Regionale di Controllo della Corte dei conti per la Regione Campania e al Ministero
dell'Interno - Dipartimento degli Affari Interni e Territoriali - Direzione Centrale per la
Finanza Locale;

che ¢ stata avanzata richiesta di accesso al fondo di rotazione per Ia stabilita finanziaria degli
enti locali ai sensi dell’art. 243-ter, D.Igs. 18.8.2000 n. 267 ¢ del D.M. Ministero dell'Interno
11 gennaio 2013;

che in data 20 Agosto 2018 con deliberazione n. 26 del Consiglio Comunale ¢ stato
approvato il piano di riequilibrio finanziavio plurtennale ai sensi dell'art. 243-bis, ¢. 1, D.
Lgs. 267/2000;

che la suddetta deliberazione & stata trasmessa, entro i termini di legge, alla Sezione
Regionale di Controllo della Corte dei conti per la Regione Campania e al Ministero
dell'Interno — Dipartimento Finanza Locale;



- che & in corso di definizione I’istruttoria con lo stesso Ministero dell’Interno il quale ha
determinato in euro 2.180.400,00 il Fondo di Rotazione per il Piano di Riequilibrio, fondo
che verrd concesso solo all’atto dell’approvazione del Piano da parte della Sezione
Regionale di Controllo della Corte dei Conti per la Campania;

- che @ in corso di definizione Vistruttoria con la Commissione per la Finanza e gli Organici
degli Enti Locali presso il Ministero degli Interni ai fini della definizione ed approvazione
del piano di fabbisogno del personale per gli anni 2019/2021;
CONSIDERATO

- -che il Consiglio Comunale ha approvato il Bilancio di Previsione 2019/2021 con anche

“annesso Documento Unico di Programmazione con delibera n. 16 del 19/4/2019 documento .. . .

che contiene i valori di cui al Piano di Riequilibrio;

. 'chc 11 Consiglio Comunale ha ‘approvato il Conto Consuntwo cmnuallta 2018 con dellbela n. .

17 dei i6/5/2019

.”..::RICHIAMATA la dehbela d1 Gmnta Comunale n, 101 del 23/11/2018 con la qualcm davano' S

indirizzi ai responsabili affinché questi procedessero ad accordi transattivi con i creditori interessati
al piano di riequilibrio e che potessero essere vantaggiosi per I’Ente; : S

Relatlvamentc allc p()blZl()nl debitorie per forniture idriche si rappresenta:

_ ~Che il comune di Carinola riceve, prevalentemente, I’approvvigionamento idrico per il
:"})10})110 acquedotto ‘comunale dalla ‘Regione Campania direttamente attraverso il ~sistema
“acquedottistico regionale, il cui tratto finale di avvicinamento & gestito dal Consorzio Idrico Teira di
Lavoro (d’ora in poi, per brevita CITL);

- Che, piu in particolare, la Regione Campania, per il tramite di Acqua Campania SpA
(concessionario della Regione Campania per la contabilizzazione e riscossione delle somme dovute
per il servizio di fornitura idropotabile effettuato a mezzo della rete acquedottistica regionale e
dall’ Acquedotto della Campania Occidentale), addebita al CITL la sua tariffa unitaria ed a sua volta
il CITL, che gestisce le condotte di avvicinamento regionali fino alla consegna dell’acqua agli
acquedolti dei comuni, addebifa ai Comuni la tariffa regionale maggiorata dei costi di gestione delle
trafte di avvicinamento;

Che tra il comune di Carinola, il CITL, la Regione Campania, ed Acqua Campania SpA
sono insorti diversi contenziosi circa le reciproche posizioni di debito e credito, nonché sulla
legittimita della tariffa idrica applicata e sulla effettiva quantita di fornitura idrica erogata ed, a
tutt’oggi, ¢ pendente giudizio dinanzi al Tribunale di Napoli, rubricato con R.G. 20444/12, la cui
prossima udienza & fissata per il giorno 20 febbraio 2020 per la precisazione delle conclusioni;

Che, inolire, la problematica circa il consumo idrico nell’ambito del territorio comunale ha
rappresentato da sempre un annosa problematica relativa ad oggettive difficolta di rilevazione ¢
fatturazione degli stessi;

Che Acqua Campania S.p.A., quale concessionaria regionale incaricata della riscossione dei
crediti della Regione Campania per fornitura idrica, nell’espletamento della propria attivitd di
recupero somme dal CITL ha attivato. procedure esecutive nei confronti del comune di Carinola
quale terzo pignorato (cid in virtl del debito maturato dal comune di Carinola nei confronti del
CITL sino al 2007), vedendosi assegnare le seguenti somme:

a. €. 270.633,95, oltre spese legali e di procedura, giusta Sentenza n. 2659/2015 emessa
dal Tribunale di S. Maria C.V,;



b. € 753.210,48, oltre spese legali e di procedura, giusta sentenza n. 2042/2015 emessa
dal Tribunale di Santa Maria C.V.;

Che, in dettaglio,le procedure giudiziari ¢ in virtii delle quali sono state accertate le suddette
somme sono le seguenti:

la numero rg.e. 300274/2003 instaurata dinanzi al Tribunale di Santa Maria Capua Vetere e
avente ad oggetto il pignoramento di ogni somma dovuta dal comune di Carinola al CITL,
con la quale & stato messo in esecuzione il d.i. n. 994/01 del TAR Campania Napoli ottenuto
dalla societa nei confronti del CITL; che il Giudice, su istanza di Acqua Campania SpA, ha

. disposto I’accertamento dell’obbligo del terzo/Comune per i periodi fino al 2/10/2003, ed il
relativo giudizio, instaurato da Acqua Campania SpA dinanzi al medesimo Tribunale di

- Santa Maria Capua Vetere ed iscritto al numero r.g. 800242/2004 si ¢ definito con. la
sentenza di accertamento dell’obbligo del terzo n. 2042/2015. Tale sentenza ha accertato che

il comune di Carinola ¢ debitore del CITL dalla somma di € 753.210,48 ed ha condannato lo - -
- stesso al ‘pagamento delle spese . legali nei confronti di Acqua Campania per Pimporto -
o '_"'complesswo di € 4.348,00 di cui € 348,00 per spese esenti oltre spese generali ivaec.pa La =
- suddétia procedura esecutiva, in virth della citata sentenza, & stata riassunta come previsto
-~ dalla legge. All’esito di tale procedura il Tribunale di Santa Maria Capua Vetere, con

’ordinanza di -assegnazione del 03/02/2017, ha assegnato in favore di Acqua Campama
- Pimporto accertato di € 753.210,48 oltre € 2.000,00 per spese di procedura; che il comune di

" Carinola ‘ha tuttavia citato la societd per oftenere la nullith della citata ordinanza di - =
assegnazione, 1 refativo gindizio di opposizione agli atti esecutivi, iscritto al numero di R.G,

6768/17 dinanzi al Tribunale di Santa Maria Capua Vetere si € definito con la sentenza n.
S 702119 che ha rigettato 1’ oppomzlone ¢ condannato 11 comune al pagamento d1 € 6 843 20 a
o :".”_t;tolo d1 ustmo spese legall . : '

la procedura esecutiva n. rg.e. 300357/2009 instaurata dinanzi al Tribunale di Santa Maria
‘Capua Vetere ed avente ad oggetto il pignoramento di ogni somma dovuta dal comune di
. Carinola al CITL, con la quale sono stati messi in esecuzione il d.i. n. 5716/05 del Tribunale
_ di Napoli, ed il d.i. n. 842/06 del Tribunale di Napoli entrambi ottenuti dalla societd nei
confronti del CITL. Il Giudice, su istanza di Acqua Campania SpA, ha disposto
" "Paccertamento dell’obbligo det terzo/Comune per i periodi dal 3/10/2003 al 23/09/2009, ed
il relativo giudizio instaurato da Acqua Campania SpA dinanzi al medesimo Tribunale di
Santa Maria Capua Vetere, iscritto al numero r.g. 801237/2009, si ¢ concluso con la
sentenza di accertamento dell’obbligo del terzo n. 2659/2015. Con la citata sentenza il
Tribunale ha accertato il debito del Comune nei confronti del CITL per un importo pari ad €
270.633,95, condannando altresi il Comune al pagamento della spese legali di €, 4.348,00 di
cui € 348,00 per spese esenti oltre spese generali iva e c.p.a..In virtt della suddetta sentenza,
in seguito al giudizio di riassunzione della procedura esecutiva r.g.e. 300357/2009
prontamente infrapreso dalla societd, il Tribunale di Santa Maria Capua Vetere, con
l’ordinanza di assegnazione del 18/11/2016, ha assegnato in favore di Acqua Campania
I’'importo accertato di € 270.633,95 di cui € 3.940,00 per spese di procedure;

Che, pertanto, ’'ammontare del debito del Comune di Carinola nei confronti di Acqua
Campania, cosi come accertato nei menzionati provvedimenti giurisdizionali, risulta essere pari ad
€ 1.019.207,46 (totale degli importi assegnati nelle ordinanze surriferite) oltre le spese legali e gli
oneti accessori, come dai titoli elencati nei precedente punti;

Che, inoltre, vi sono ulteriori somme a tutt’oggi fatturate dal CITL e rimaste non pagate dal
comune di Carinola ed ammontanti a complessivi €. 600.748,33 le quali risultano specificamente
riferite alla fornitura idrica per le annualita che vanno dal 2007 al 31/12/2018;



Che il comune di Carinola, dopo ’avvio della procedura di riequilibrio pluriennale di cui
all’art. 243 bis del TUOEL, ha proposto una regolazione della posizione debitoria complessiva,
sopra narrata, sia ad Acqua Campania SpA che al CITL;

Che sia Acqua Campania SpA che il CITL hanno valutato positivamente ’ipotesi di
addivenire ad accordi transattivo, secondo le condizioni di cui agli schemi di transazione allegati,
dal momento che 1’alea dei giudizi pendenti e le tempistiche delle relative procedure determinano
ulteriori lungaggini per la risoluzione della vicenda nonch¢ ulteriori esborsi economici, con alea ed
incertezza per le parti;

Che, in particolare, in virti dei suddetti accordi transattivi il comune di Carinola oftiene un
rilevante risparmio e, per Deffetto,vede ridurre la complessiva posizione debitoria da €.
1.619.991,79, per soli canoni idrici, ad €. 1.132.577,96 per un risparmio complessivo di €.
487.413,83. Difatto, a fronte della complessiva somma pari ad €. 600.748,33 fatturata dal CITL nei
confronti de! comune di Carinola ¢ riferita a canoni per fornitura idrica inerenti le annualitd che

~vanno - dal 2007 al 2018, -il CITL apphchera una decurtazione. pari -al 30% dell’lmpmto
) 011gma1mmente fattmato e, per Peffetto, il ridotto credito ammonta ad €. 420.523,83, Inoltre, al

.suddetto_importo di’ €.:420.523,83 verra detratto Iulteriore somma pari ad €. 307.153,33 ¢. .

"_comspondente alla - decultdzmne del 30% delie - somme oggctto dei - due plovvcdlmenn di

assegnazione adottati dal Tribunale di S. Maria C.V - Sentenza di assegnazmne n. 2659/2015 di €.

_j’) 70. 633 95 3 Sentema n. 2042/2015 d1 € 753. 210 48

Che all’unporto sopranldlcato dovranno essere mﬁne agglunti gh 1mport1 scaturm dalla'-
plocedule gindiziali oramai concluse (registrazione titoli esecut1v1 © spese legah in esse liquidate)

.che ammont'lno complesswamente ad € 35 633 68

"Che 'con nota prot. 1229 del 31/1/2019 il comune di Carinola richiedeva all’avvocato
incaricato dall’Ente nel pendente giudizio presso il Tribunale di Napoli RG n. 20444/2012 apposito
giudizio prognostico sull’esito del contenzioso e che lo stesso legale vi riscontrava con nota
protocollo 1619 dell’8/2/2019 evidenziando, comunque, la presenza di un alea a carico dell’Ente;

Che, in ogni caso, I’accordo previsto non comporta la rinuncia al giudizio in oggetto bensL la
rinuncia ai soli atti dello stesso giudizio; -

Tutto cid premesso, a seguito dell’intensa attivita dei Responsabili, Rappresentanti e dei legali
degli Enti coinvolti, si & giunti alla definizione della posizione complessava racchiusa in appositi
schemi di accordi {transattivi, sia con il CITL che con Acqua Campania Spada questi
preventivamente approvati, e che, allegati al presente provvedimento per formarme parte integrante
e sostanziale, dovranno essere sottoposti al Consiglio Comunale per ’approvazione;

VISTA la relazione a firma del legale dell’Ente, avv.to Stefano La Marca, dalla quale emerge un
parcre favorevole atla stipula delle convenzioni in oggetto, giusto prot. 9459 del 10/9/2019;

EVIDENZIATO, ancora, che i predetti accordi sono comunque subordinati all’approvazione del
Piano di Riequilibrio Pluriennale di cui all’art. 243 bis del TUOEL da parte del Ministero degli
Interni e della competente sezione della Corte dei Conti della Campania;

VISTO T'articolo 194 del d. 1gs. 18.8.2000, n. 267,
RILEVATO cheper il finanziamento delle spese oggetto della presente delibera ci si riporta al
Piano di Riequilibrio cosi come approvato dall’Ente ed al Bilancio di Previsione 2019/2021 che lo

stesso contiene giusto parere espresso dal Responsabite del Settore AAFT;

DATO ATTO che il riconoscimento dei debiti fuori bilancio avviene fatta salva la verifica delle
eventuali responsabilita ¢ fatte salve le azioni di rivalsa;



ACQUISITI i pareri favorevoli previsti dallart. 49 del D.Lsg 267/2000 e quello contabile espresso
dal Responsabile del Settore AAFF.;

VISTI i pareri favorevoli espressi dal Revisore Unico per ognuna delle diverse transazioni, giusti
suoi verbali n. 19/2019 e n. 20/2019;

VISTO il d. igs. 18 agosto 2000, n. 267,
VISTO il regolamento di contablhta,

Udm gli interventi e le dichiarazioni di voto degli astanti d1 cui in preambolo, giusta trascrizione
della fono-registrazione qui allegata;

Con voti favorevoli n, 7 {sette), contrari . 3 (‘ue) (Dl Malo NaIdelh ¢ De Spmto) resi pel alzata dt _
- Mano, : astenutl n 1 (uno) (Sorvillo); - R

DELIBERA

Appl ovare la parte di cui in premessa del presente atto e, per I’effetto, approvare gh schemt di

“~accordi transattivi con il CITL, allegato A), e con Acqua Campania Spa, allegato B), autorizzando -~
'alla sottoscrizione degli Stessi il Responsabile del Settore AA.FF. _dott. _Sergio Bergamasco; o e

d] demandalc al Iesponsabile de] Settore AAFE gli ademp1ment1 geqtlonah conseguent1 al
.”_.plescnteatto S C S Lo . .

di trasmettere copia della presente deliberazione al Ministero degli Interni Direzione Finanza
Locale ed alla Sezione Regionale di Controllo della Corte dei Conti per la Campania e alla Procura
presso la SezioneGiurisdizionale per la Campania della Corte dei Conti ai sensi e per gh cffettl del
comma 5 dell’articolo 23 della legge 27.12.2002.

Dopodiché, attesa ’urgenza, con voti favorevoli n. 7 (sette), contrari n. 3 (tre) (Di Maio, Nardellie =~

De Spirito) resi per alzata di mano, astenuti n. 1 (uno) (Sorvillo);
DELIBERA

Di dichiarare if presente provvedimento immediatamente eseguibile ai sensi delPart. 134, comma 4,
del D.Lgs. 267/2000;

La seduta ¢ tolta alle ore 19.45.



- -'-(,hl s1 astlene a1z1 ia ma_

Sindaco Russo:

procediamo.

Presidente Migliozzi:
abbiamo ampiamente discusso su questa £osa, su questo argomento. C'¢ qualche altro
c01131g11e1e che vuole intervenire? Nessyfo. Passerei alla Votazmne
Chi & contrario alzi la mano. Consigligre De Spirito, uno.
Chi si astiene? Quattro i consiglierj/astenuti.
Chi & favorevole alzi la mano, Sgfte favorevoli, si approva.
_Se ne ch1ede limmedlata esegibilitd, Chi ¢ contrario alzi la mano. Consigliere De Spirito
Quattro 1 conmghen astenutl
| 'Chl ¢ favorevole alziffa mano. Setie favorevoli, se ne applova I'immediata esegu1b1hta

-~ Allora si allontana 4f consigliere Di Biasio che & assente per il resto della seduta. -

- __Pl eSIdente Mlghozzzr 4° Punto 0.d. G

’ Qualto punto all'o1dme del giorno el . _ _ L
“qrticolo 194 del decreto legge 18/8/2000 numero 267, riconoscimento di Ieglttnmm dei

debiti fuori bilancio, approvazione schemi di accordi fransattivi consorzio idrico Terra di

Lavoro, Ctl e Acqua Campania Spa’.

Avete avuto modo di leggere gli atti, quindi li diamo per letti anche perché la mia voce la

sera diventa piuttosto insufficiente.

Consigliere Di Mato:
letti e studiati.

Presidente Migliozzi:

quindi la proposta di delibera l'avete vista ¢ approvare 'accordo transattivo del consorzio
idrico di Terra di Lavoro compreso il Ctl ¢ Acqua Campania che ¢ la societd associata,
trasmettere poi la copia al Ministero degli Interni ¢ alla Corte dei Conti come fatto per il
precedente. Chi interviene sull'argomento?

C'¢ un amoreggiare tra il Sindaco e la consigliera Di Maio senza precedenti.

Consigliere Di Maio:
prego, parlavo con... con il Sindaco che fa parte del gruppo "Siamo Carinola", no?
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Presidente Migliozzi:
sicuramente si. L'ha affermato pubblicamente il Sindaco, mi pare di averlo sentito.

Consigliere Di Maio:
non & uscito dal gruppo "Siamo Carinola" il Sindaco.

Sindaco Russo:

ma tant'é vero non capisco l'atteggiamento vostro per la verita.

. ---assolutamente che 10 CﬁplSCl Smdac.o vieni qua vieni, mettltl al posto d1 F 1anco Glacca

-_-SmdacoRusso SEREE :

chefa?

: Conmghere Di Maio: S o _
mettiti al posto d1 Flanco Glacca vieni. Pm ti allalghjamo la..,

Presidente Migliozzi:
avete messo il Sindaco sostenuto dal gruppo "Carinola 2021" e voi non lo sostenete quando

& del vostro gruppo. Questa ¢ la verita.

Consigliere Di Maio:
no, no Presidente non apriamo questo argomento s¢ no facciamo mezzanotte. Andiamo

avanti, I'abbiamo sviscerato parecchio.

Presidente Migliozzi:

no, non era per aprire l'argomento.,

Consigliere Di Maio:

non ce la facciamo. Pero il Sindaco sta di fatto ufficialmente in Consiglio comunale ¢ fa
parte del gruppo "Siamo Carinola”.

Presidente Migliozzi:

mi fa grandemente piacere.
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Sindaco Russo:

perché non si vede?

Consigliere Di Maio:
no Sindaco, mi sembri preso all'attacco da "Carinola 2021".

Sindaco Russo:

si vede, si vede.

' Consxghere Dl V[alo.

B '-_-:3'10 ti dlrei “esc1 esm dall aula mo“ Va bene, andlamo avantl. AR

- Presidente Mlglwzzn.

- posmamo plocedele Chi mter\uene sull'argomento del conmgheu‘? :

~ Consigliere Di Maio:

la cons;gllera Dl Malo_. R

Presidente Migliozzi:

la consigliera Di Maio.

Consigl_ie_re Di Maio:

io penso che ¢ rimasta..

Presidente Migliozzi:

non ne avevamo dubbi,

Consigliere Di Maio:

no, ma penso pure De Spirito, perché Maria ha gia anticipato, percid mi permetto, perché
gia ha anticipato. Io su questa esprimo gia parere contratio, cio¢ votazione contraria del
gruppo "Siamo Carinola”, tutte le premesse che abbiamo fatto sulle transazioni, il piano di
riequilibrio non le sto qui ad elencare per quanto riguarda anche questa delibera pero la
delibera per come si & posta e per come ¢ stata effettuata la transazione non permette

all'opposizione di, a noi come gruppo di votarla, anzi & un invito di guardare anche bene
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quello che state votando, in virti det fatto che non solo, va beh, il parere del legale che ¢ un
collega che rispetto e va bene I'ho detto in punta di piedi prima, va benissimo cosi.
C'¢ un giudizio, ¢i sono due situazioni del consorzio idrico e dell'Acqua Campania.
Relativamente al consorzio idrico del giudizio in corso rinviato per I'anno 2020 manca una
relazione dell'Avvocato Luigi Tannettone, cioé & una email, in modo tale che non perdiamo
tempo a dire che ¢'&, ¢'¢ una email dove dice: "l'accordo transattivo vedete di farlo in linea
“con I'udienza perché il giudice non mi concederd mai la transazione sottoposta al piano di
riequilibrio”, Ok? Perd & un'email e non & un parere sullo stato del contenzioso
def'Avvocato Tannettone il quale non... non si ¢ espresso su questa transaiione, non so se

gli ¢ stato chlesto ma_comunque ¢'¢ una udienza ultima per le p1e01sa210111 delle.

"conchlswm qumd1 penso che & un gmdmo che ¢ & stato poﬂato avanu sulia legxttnmta delle.

---Etauffe che 10 r1001d0 essew stato incardinato. con. l’alima Sindaco. Gigino De. R131 che -
' "'Antlmo ¢ Antonio Russo mi possono confortare e anche Antonio Nardelli, perché si

-contestava fmtemente la tarlffa appllcata dal consorzio.

- _Qumd1 io non 50 a che punto sta questo glud;zxo e 10 Vogho S‘lpele pnma dz fale a

tiansazmne pexche 31gn1ﬁca che abbiamo fatto gli amministratori per senza niente ﬁno ad

-0gg1 € 10 la patente di scemo non me la faccio dale Qumdl mi r1001d0 che c'era una

3voionta ben precisa di Gigino De Risi, una delibera approvata da noi con un incarico ben -

preciso a Luigi Iannettone sulla illegittimita della tariffa applicata. E questo ¢ il primo
punto diciamo. Ma questo non sarebbe niente perch¢ possiamo fare pure l'accordo
transattivo al 30 per cento e vediamo se questo pud essere utile oppure no al Comune fare
questa transazione. o ' R
1l problema che si poné di questa transazione & che noi ne facciamo 2 da, con persone una
non legittimata a farla sull'altra. Cio¢ io mi sono guardata le carte e abbiamo un accordo
transattivo di Pasquale Di Biasio, dottor Pasquale Di Biasio sull'accordo transattivo del
consorzio idrico, che & nostro compaesano e che ringraziamo pure per la sua soleizia a fare
la transazione e la sua disponibilitd perd dico lui ha un debito dal 2007/2018, lui transige
su questo.

Uno, non si specifica, poiché sono fatture sono decennali, anche qui ¢'¢ il problema della
prescrizione. Non ¢'¢ contenzioso in corso, non ¢i sono aftivita esecutive che io sappia.
Quindi questi 432.000 euro potrebbero essere anche 300.000 perché a mio modo di vedere
le cose, 2007, 2008 e anche il 2009 ¢ prescritto, siccome parliamo di 30.000, 40.000 euro
annuali quindi stiamo facendo una transazione almeno su 100.000 euro che non ¢ dovuta,
Quindi il debito per me col consorzio non ¢ pitt 432.000 ma ¢ bensi 332.000.

E come si arriva al 30 per cento in meno io non I'ho capito, né si giunge. Poi questo

rispetto al consorzio di bonifica il 30, il consorzio di bonifica il 33.
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11 35, ecco perché il voto contrario, ii 35 sul consorz_io di bonifica senza oneri, senza spese.
Qua ci fate pagare gli oneri, le spese legali che sono soldi per 100.000 curo, 100.000 euro.
Questo su 432.000.

Poi portare in Giun... questa fransazione la sottoponete al piano di riequilibrio. Ma
guardatevi bene le carte. Quella con I'Acqua Latina non ¢ sotto.. Acque Campania
perdonate perché io c’ho un contenzioso con I'Acqua Latina, con I'Acqua Campania non €
-.per niente sottoposta al piano di riequilibrio. | | B '
‘Quindi quella che andate a votare non ¢ sottoposta al piano di rxequﬂlbno

E una transazione per un milione che si fa senza la condizione del piano di riequilibrio.

Assolutamente no Sindaco l'ho letta 100 volte e non ¢'¢ il piano di rxethbuo Pelche

- l'Acqua Campama v1 scrlve e vi dice: "10 senza il “piano, l'approvazmne del plano d1

-'--_--uequlhbno non metto nessuna,. .non: faccm nessuna. tlansazmne non. ﬁnno nessuna____-_____-__{_-_-_'__

transazione".
~Ecco pezche oggi la ﬁrma perche vo1 garantlte un mihone di euro a Acqua Campama, poi

la iegge pwvede 7 anni col plano di uequlhbno voi 10 fate in 3 anm Cloe un mlhone d: S

euro in 3 anni.
‘Ma io non lo voterd ma1 mai. Sindaco una cosa del genere perche con tutta la... la

' 3'p0331b1hta ma allora dell‘Acqua Campama facesse come il consorzio e lo sottoponesse -
quanto meno al piano di riequilibrio. o
Un'altra cosa, ci sono i giudizi pendenti.
Nella nostra discussione abbiamo detto che i giudizi non venivano cancellati. Non ¢ vero.
Voi applovate col consorzio idrico la rinuncia agli atti del giudizio, ma alla plossnna
udienza si estingue il giudizio e nel momento in cui si estingue ci sono solo 3 mesi per
riassumerlo. Se il piano di riequilibrio viene approvato nel 2020 ma voi perdete non 3 mesi
di difesa, non vi potete piti difendere, con la possibilitd che loro possono praticamente
aggredire e voi perdete il diritto, voi, i cittadini perdono il diritto di potersi difendere nei
confronti del consorzio. E questo, su questo chi & delegato alla transazione non doveva
permettere che si andasse per estinzione. Non a caso 'Avvocato lannettone dice, che ha
tutta la mia stima, dice: "cercate di fare la transazione in linea con quello che ¢ il giudizio,
quindi sottoponetela pure al giudice e fatela in linea con il giudizio". Perché se un processo
si estingue il nuovo Codice di Procedura Civile prevede 3 mesi per riassumerlo e voi non
ce la fate come tempi, non ci stanno i tempi.
Detto questo, il consorzio, garantiamo un milione di euro all'Acqua Campania e il
consorzio invece su 400.000 euro senza la legittimazione, questa ¢ una transazione nulla, ci
fa risparmiare ulteriori 300.000 su un debito altrui, ciog sull'Acqua Campania, tant'e vero

che noi facciamo un contenzioso, abbiamo un contenzioso con I'Acqua Campania. Cio¢ mi
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fa risparmiare 100,000 euro sul suo perd poi mi fa risparmiare 300.000 su un debito che &
di altri, che non c'ha la legittimazione attiva per poter fare una cosa del genere. Ma allora
risparmiassero su un milione di euro e lo facesse Acqua Campania e lo sottoponesse
effettivamente al piano di riequilibrio.

Quindi io non solo non la voterd mai ma invito la maggioranza a rivederla perché
effettivamente fa acqua da tutte le parti. Non si pud firmare la transazione con chi non ¢
legittimato, Poi per caritd, liberi di poter fare tutto quello che volete. - e
In merito a queste motivazioni esprimo il voto contrario del gruppo “Siamo Carinola” nella
persona di Di Maio e di Nardelli e Giacca che perd ¢ assente in questo momento, quindi
.. non lo coinvolgiamo. ' L ' ' S

quindi non sta nel piano di riequilibrio?

 Consigliere Di Maio:

“Sindaco, non ho capito.

" Sindaco Russo: -

quindi non & prevista nel piano di riequilibrio?

Consigliere Di Maio:

ah, io non so questo se & previsto o non & previsto. Il debito sara pure previsto ma la
transazione per come ¢ fatta, non torniamo allo stesso problema, & sbagliata. Se viene fatta
in maniera precisa potrd essere approvata perché ¢ approvata nel piano di riequilibrio.
Penso che questo I'ho fatto come premessa sia per il consorzio di bonifica che per il

consorzio idrico. Se viene fatta come deve essere fatta, viene approvata.

Sindaco Russo:

nell'intervento mi & parso di capire che non era nel piano di riequilibrio.

Consiglierc Di Maio:

no, no, no.

Sindaco Russo:

nel piano di riequilibrio ci sta?
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| ll d_ebitb'_:di qu'a:r'lto & TP,

Consigliere Di Maio:

no, non ho detto questo, non ho neanche... Ma Sindaco guardiamo quelle che sono le carte
delle transazioni. Che sta nel piano di riequilibrio il debito sta nel piano di riequilibrio,
l'abbiamo gia detto prima, E sto dicendo anche una cosa in pil.

Pur essendo nel piano di riequilibrio, se vengono fatte le carte scritte, ok? Io non mefto in

discussione nulla, scritte in una determinata maniera, nulla quaestio a votarle, nulla

uaestio, perché proprio ¢'¢ il piano di riequilibrio, Nulla quaestio. Cosi voto contrario per - .. .
p

le motivazioni, punto.

- Sindaco Russo:

‘Consiglicre Di Maio:

 Sindaco, il debito lo so di quanto ¢, 1 milione ¢ 600.000.

Sindaco Russo:

" quanto diventa? Quanto diventa? . S

Consigliere Di Maio:
1 milione e 100 ¢ passa mila. Risparmiamo 500.000, 400.000, il 30 per cento, si.

Presidente Migliozzi:

ma con Acqua Campania?

Consigliere Di Maio:

questo Presidente se lo deve guardare lei, mica io.

Presidente Migliozzi:

no, no, lo sto guardando.

Consigliere Di Maio:

ci sono 2, il punto, il punto & proprio questo, che ci sono 2... Allora I'Acqua Campania ¢
l'agente di riscossione.

Presidente Migliozzi:

consigliere lei ha parlato di Acqua Campania prima.
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Consigliere Di Maio:

¢'g scritto. Certo, fate 2 transazioni.

Presidente Migliozzi:
lei ha parlato di Acqua Campania.

Consigliere Di Maio: -

¢i sono 2 transazioni.

' 'Pres1dente MlgIIOZZl. R

e s:ccome 10 leggo dwelse cose, penso che 161 si stla sbaghando._... i e

_ Consngllere D: Maio:

1o, no, ¢i sono 2t1ansa21om._ No 10, N, i sono 2nansazaon1

- Sindaco Russo: - -

- posso, posso‘?

Consigliere Di Maio:

allora se... se i miei occhi funzionano ¢i sono 2 transazioni.

Sindace Russo:

posso?

Consigliere Di Maio:
no, devo rispondere al Presidente. Due transazioni: una con il consorzio idrico ed ¢ di

400.000 euro, di cui praticamente arriviamo con un risparmio di 100 piu... pia 300,
insomma arriviamo a 100.000. E poi ¢'¢ quella con 'Acqua Campania, ¢'é la transazione

con I'Acqua Campania.

Sindaco Russo:

I'Acqua Campania come compare? Allora preferisco...

Consigliere Di Maio:
Sindaco, I'Acqua Campania...
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Sindace Russo:

aspetta, aspetta.

Consigliere Di Maio:
no, io mi guardo le carte Sindaco, non & che... Anzi lo chiedo a lei: I'Acqua Campania

" ‘come... come... come & stata, come ¢ stata fatta nell'atto di transazione?

Sindaco Russo: o _
allora poiché faccio fatica a seguirti ed ¢ chiaramente un mio problema.
e Cons:ghere D1 Mato.

no, ma non ¢ questo il probiema, cio¢ non...

'___Smdaco Russo._ o

no, pewhe dall'mtewento e te i'ho detto noi...

fC‘ons:ghere Dl Mam. .
allora Sindaco IAcqua Campania, eccola qua la transazione, il legale rappresentante
Franco Cristini, premesso che I'Acqua Campania ¢ concessionario della Regione Campania

per la contabilizzazione e riscossione.

Sindaco Russo:
noi siamo fortunati, noi siamo fortunati, sull'argomento preferisco non farti Iistruttoria io,

siamo fortunati che ci sta il dottore Bergamasco.

Consigliere Di Maio:
ch, ma Sindaco ma la votate voi. Cioé con tutto il cuore ma I'atto & anche politico perd non

penso che voi non vi siete guardati le carte o non ve le... Cio¢ oggi mi si chiede: chi ¢

I'Acqua Campania?

Sindaco Russo:
no, ma ¢i arriviamo. Se tu dici, se tu parli di Acqua Campania, del consorzio idrico, il
piano di riequilibrio io ci terrei a sentire sull'argomento il dottore Bergamasco per capire,

poiché non ¢'ho capito niente, che c'entra Acqua Campania, il debito di quant'e.
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Consigliere Di Maio:
no Sindaco devi aver capito tutto perché, devi aver capito tutto perché I'hai portato in

Consiglio comunale,

Sindaco Russo:
non ho capito niente. L'ordine del giorno lo fa il Presidente del Consiglio.

: __Consigl_ier_e Di Maio:

Presidente, lui non ha capito.

. "_'Presulente Mlghozu

= -If_ ha caplto tutto il P1e51dente, pelcu’) I'ha portato in Con51g110

_' -Consnghel e Di Maio: _
'blavo, pelfetto' E allora non mi deve ch1edele chi¢ l'Acqua Campama

-:_Smdaco Russo. L

- potremmo_chiedere al dottore Belgamasco che celma Acqua Campama che centra i

consorzio idrico, il debito di quant'¢, Queste sono cose che io vorrei sapere, no? Allora il
debito a quanto ammonta, nei confronti di chi il Comune di Carinola tiene il debito, che

c'entra p01 Acqua Campama e 11 consozzm idrico. Lo vonel lo vorrei capne

Consigliere De Spirito:
Sindaco ma con tutto il rispetto per la professionalitd, basta leggersi gli atti.

Consigliere Di Maio:
Sindaco ma qua facciamo notte perd. Cioé queste sono carte che c'avete portato, cioe...

Consigliere De Spirito:

gli atti ce li avete dati voi, eh.
Consigliere Di Maio:

ma le carte ce le avete date, & inutile dire Acqua Campania, consorzio. Cioé queste sono le

carte, md quelle che abbiamo letto queste hanno queste perplessita.
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Sindaco Russo:

ti ho ascoltato, ti ho ascoltato in religioso silenzio. Tu sei partita, e ci sta la registrazione,
poi la riporteremo in discussione, tu nell'intervento hai detto certamente che non era

previsto nel piano di riequilibrio. Tant'¢ ve... poi non fare cosi, allora pud darsi...

“Consigliere Di Maio:

no, no, assolutamente, ha sbagliato.

“Sindaco Russo:

* pud darsi che...

Consigliere Di Maio:
0 hai capito male o mi sono espressa male. Ma non esiste proprio questo.

Sindaco Russo:

-ho caplto certamente male io perd alla prima riunione del Con31gl1o comunale 01 R

) 11Iegge1emo la dehbera Ia dehbela con l'mtervento. :

Consigliere Di Maio:

ma non serve rileggerla perché te lo dico stesso adesso. Io non ho, assolutamente non
mtendevo dire che non ¢'¢ nel piano di riequilibrio. Per come ¢ stata fatta pud esserci il
debito come quello del consorzio di bonifica e lo rlpeto e se le carte degh atti di
transazione sono fatti bene vanno pure votati perché la linea ¢ quella. Perd sto dicendo che

le motivazioni, ho espresso le motivazioni per cui non voto la transazione.
Sindaco Russo:
poiché... poiché con l'intervento mi hai confuso, cho bisogno dell'ausilio del dottore

Bergamasco. Lo posso avere? Questo ¢ tutto.

Consigliere Di Mato:

si, per me figurati!

Sindaco Russo: i

n merito ai 2-3 problemi che... (incomprensibile).

61



Consigliere De Spirito:
Sindaco ma secondo me pud fare anche bene, visto che & stata, non ¢ stata brava ad

esprimersi adeguatamente, puoi anche fare bene le domande e facciamo rispondere la

maggioranza.

Sindaco Russo:

no, & stata bravissima, ¢ stata bravissima.

Consigliere Di Maio:

_ eh facmamo le domande e uspond:amo Fozse sono stata poco fehce

- ---Smdacﬂ Russ0' -

vorrei sapere dal dottme Be1 gamasco come funziona... (mcomplenszblie)

_ _Conslgllere Dl Maio: ~ -
ma povem Bergamasco! Ma pelche lo ch1a1nlamo sempie in causa sto BeL gamasco‘? Che &

un atto politico e amministrativo, Perché chiamiamo sempre...7 =
Sindaco Russo:
ma l'atto politico lo commentiamo dopo. A me la puma cosa che, la puma cosa che

1ntelessa chlame sai qual &7 E l'aspetto tecnico,

Consigliere Di Maio:

va bene.

Sindaco Russo:
questo & quello che stiamo cercando di fare.

Presidente Migliozzi:

per la veritd mi era parso...

Sindace Russo:
perd Nardelli se registri dovresti pubblicare gli interventi di tutti.

Consigliere Di Maio:

certo, giusto.
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Sindaco Russo:

se lo pubblichi devi...

Presidente Migliozzi:

non oscurare.

Sindaco Russo:

devi pubblicare tutti gli interventi.

| ""'PreSIdente Mighozm.

! sono i glornallsh che osculano talum d1 n01 e moite voi 0sannano. talum c0n31glieu

'comunah Rﬂeggete i somal Santa Maua che possono combinare! Va bene, detto questo

S mi pareva di aver capito che la dottoressa Di Maio si attardava glustamente anche perché

_' __'svolge un certo tlpo di lavoro, in dati tecmm Poi ne fa una questione melamente pohtlca. S

_ _Cons:ghere Di \‘Ialo. _

‘110, No, io non ne facmo una questlone pohtica.

Presidente Migliozzi:

e quindi?

Consigliere Di Maio:
stavo parlando col Sindaco. lo guardo soltanto l'aspetto tecnico. Anzi ho ringraziato anche
le parti che si sono sedute su questo, per la transazione. La politica a me non interessa in

questa veste, cio in questo Consiglio né tanto meno... lo guardo le carte.
Presidente Migliozzi:
il Sindaco chiedeva lumi al dottore Bergamasco sui dati tecnici suppongo, dato che il

dottore non puo intervenire...

Consigliere Di Maio:

i dati tecnici possiamo rispondere.
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Sindaco Russo:
penso di essere stato estremamente chiaro. Se sono stato poco chiaro, ripeto, vorrei che si

chiarisse.

Presidente Migliozzi:
mi & parso di capire che il discorso invece prima non era quello. Bene, il dottore
“Bergamasco vuole darci qualche chiarimento?

Sindaco Russo: L : _ _
allora il debito. qual ¢, con chi eszste il deblto che centia il consorzio IdI'ICO che centra

'”'Acqua Campama e se questa somma sta nel p1a e compiesa nel plano dl uequlhbuo. '

= --;:Questo ¢ quello che avevo chlesto

_Dottm Bergamasco. .

- 'allora 11 11 de_b_l_to e pxevxsto nel p1ano d1 11equ111b110 ed € tutto 11 deblto relatlvo alla
fommna idrica da anni penso, non s0, da 25 anni, non so bene quanto. E ne[ plano di
riequilibrio approvato ad agosto & esposto, non & esposto per un milione e sei perché ci
sono alcuni residui, ¢ esposto per una cifta leggermente inferiore. - L S
Acqua Campania interviene in questa fase come, diciamo all'inizio era un terzo creditore
del consorzio idrico.

Cio¢ Acqua Campania vanta dei soldi nei confronti del consorzio idrico e a seguito di 2
giudizi arriva a diventare diciamo un creditore effettivo del... del Comune di... di Carinola
a valere comunque sulle forniture idr 1che che sono comunque ed erano di competenza del
consorzio, del consorzio idrico, In particolare ricorderete che le 2 ingiunzioni per quasi un

milione di euro che erano arrivate...

Sindaco Russo:

quanto?

Dottor Bergamasco:

quasi un milione di euro, circa un milione di euro. No, ma le cifre Rosa ¢ stata abbastanza,
cio¢ & stata precisa su questo che ha detto, diciamo le cifre sono... sono corrette. Noi
ricevemmo inforno febbraio, marzo queste 2 ingiunzioni da parte di Acqua Campania che
erano delle sentenze esecutive sostanzialmente, ed & stato uno dei motivi principali per cui

siamo arrivati a chiedere 'applicazione del piano di riequilibrio.
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Chiaramente i creditori sono sostanzialmente 2 ¢ sono chiaramente separati tra I'uno ¢
l'altro.

Acqua Campania ha dei titoli esecutivi per un milione di euro ¢ si ¢ riusciti ad oftenere nei
confronti di Acqua Campania un accordo transattivo che non & subordinato
all'approvazione del piano ma chiaramente noi stiamo parlando di titoli esecutivi. Quello
che si & riuscito ad ottenere con Acqua Campania & stato un piano di rientro che

considerando...

Sindaco Russo:

~ chiedo scusa, "titoli esecutivi” che significa?

' -:-'-.Dottor Bergamasco.

che gia ci stavano per plgnorate le cose.

'Smdaco Russo. e

no, ma lo deve dire.

B 'Dottor Bergamasco.
sono azioni esecutive. Certo, sono dei titoli che basta portarli in banca eci bloccano la cifra

o che dobbiamo pagare istantaneamente per un milione di euro.

Sindaco Russo:

un milione di euro?

Dottor Bergamasco:

si. Con Acqua Campania si & ottenuto un piano di rientro in 3, in 3-anni che secondo le
possibilita che siamo riusciti ad avere ¢ anche con il mio parere, diciamo riteniamo di poter
fronteggiare nell’ambito della procedura di riequilibrio. E chiaro che se la procedura di
riequilibrio non va a buon fine & chiaro che questa cosa finisce nel... nel dissesto. Il
consorzio idrico vi... vista questa chiusura sostanzialmente da patte di... di Acqua
Campania, ha, siamo riusciti ad ottenere con il consorzio un... un risparmio su tutta la cifia,
pure dell'Acqua Campania nel senso... Ma non ¢ che sono legittimati.

Diciamo quelle sono due cose diverse. I come se, & come se il consorzio idrico nei... nei

fatti avesse diciamo sostanzialmente offerto diciamo una transazione piu alta del 30 per

cento.
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Consiglicre Di Maio:

.. (incomprensibile). Senza microfono.

Dottor Bergamasco:
ma Acqua Campania che c'entra? Non c'entra niente. Noi facciamo due accordi separati

con Acqua Campania...

Consigliere Di Maio:
(mcomplenmblle) uspannlo di un m1hone di euro dell'Acqua Campania...

5 (mcomplenmblle)

_D()ttOl‘ Bergamasco. - S e

‘ma non ¢ di Acqua Campama

'_: Con&ghere Dl Mam.

si, c'¢ scritto... (1ncomp1en31b1le)

‘Dottor Bergamasco.
allora la posizione, ho capito, sto dicendo la posizione di, allora la posizione di Acqua

Campania & cristallizzata, Siamo riusciti ad ottenere, siamo...

Consigliere Di Maio:

... (incomprensibile).

Sindaco Russo:
ma il debito il Comune di Carinola con chi ce ['ha?

Consigliere Di Maio:

con 2 enti.

Sindaco Russo:

con Ctl. No, no, si & sostituito.
Consigliere Di Maio:

ce I'ha con 2... 2 enti: col consorzio e con 1'Acqua Campania. No, no, no, ce I'ha con 2 enti

legalmente, legalmente ce 1'ha con 2 enti.
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Sindaco Russo:

Acqua Campania si & inserita, si & inserita dopo.

Consigliere Di Maio:

voi fate 2 transazioni, E poi non ho capito perché Acqua Campania non la deve sottoporre
al piano di riequilibrio. Pelchc‘? Consorzio sottopone alla, al piano di riequilibrio e Acqua
"Campania perché non sottopone al piano di riequilibrio? Si, uno solo lo sottopone. Voi lo
dovete pagare a prescindere dal piano di riequilibrio, un milione di euro in 3 anni. Perché?
Pure s non viene approvato il piano di riequilibrio. - | "

"Smdaco Russo. o

"*"_-'_'se non VLene appro appmvato 11 plano dl

g __Cons:ghere Dl Maio:

_ _'_assolutamente si. Smdaco ma questa ¢la transazxone eh

o I’remdente Mlg]IOZZl' -

- pure se? -

Consigliere Di Maio:

se non viene approvato il piano di riequilibrio. Questa € la transazione ¢ l'assessore

‘Marrese per la prima volta mi da conforto, meno male! E cosi. '

Presidente Migliozzi:

tanto se andiamo in dissesto chi fi paga pill a questi qua?
Consigliere Di Maio:
ma se non andiamo in dissesto Presidente tra... tra 2 anni? Se non ¢'andiamo in pre... se non

¢'andiamo in dissesto?

Presidente Migliozzi:

paghiamo.

Consigliere Di Maio:

perché dovrei pagare in 3 anni un milione di euro?
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Presidente Migliozzi:

1i paghiamo col risparmio che abbiamo ottenuto, mi sembra logico,

Consigliere Di Maio:

no.

“Presidente Migliozzi:

come llnoll.?

-_Consngl:e: e Di Majo:

- 'P1651dente un mzhone dl euro m3 anni & troppo Se ne rende conto?

.'Pl emdente Mlghozzr
. allora lef ha letto...
Sindaco Russo:
“su un milione e seicento, ¢ un milione ¢ seicento.

Consigliere Di Maio:

il milione di Acqua Campania rimane un milione.

Sindaco Russo:

eh, pero....

Consigliere Di Maio:

non hai risparmiato niente. Ve I'ha fatto risparmiare il consorzio.

Sindaco Russo:

¢ il consorzio, esattamente ¢h, esattamente.
Consigliere Di Maio:
su una cosa che non & legittimato a fare perché il debito ¢ di Acqua Campania, non ¢ del

consorzio.

Sindaco Russo:

ma che stai dicendo.
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Dottor Bergamasco:
allora Rosa, non entro nei fatti, non entro nei fatti politici. Non entro, non entro, no sto

dicendo ma non € che...

Consigliere Di Maio:

non voglio assolutamente porlo sulla politica, non esiste proprio. Anzi ringrazio il
CONSOIzio © I'Acqua Campania per aver fatto la transazione. Forse il consorzio ¢-andato
anche oltre ma con 1'Acqua Campania non ci siamo proprio con la transazione, né tanto
meno il consorzio pud far risparmiare un debito, 1in credito che & di altri. AR
Ma non esiste propuo' E sottoponendofo a un, plancamente a una, non al plano d1

'-'-':rev1smne come facciamo n01 a pagare in 3 anm un mlhone d1 eur o‘? Ma come facmamo‘?

.- Boh!-

Dottor Bergamasco: SERIE e o o o
"'ﬂioxa d101am0 sempre chlalamente sotto laspetto perd puramente tecmco con 11 11sparm10 o
“ottenuto nelIa transazione con il consorzio ¢ con l'approvazione del plano dx r1equ111buo

quella transazmne ¢ sostemblle dal Comune di Carmoia questo ¢ evidente, -

0 megho non & che ¢ ev1dente questa € una cosa che sto attestando io, sto attestando io. E_ R

chiaro che se Acqua Campania con 2 titoli ingiuntivi di... di un milione di euro ci facevano

risparmiare il 50 per cento sarebbe stato meglio.

Consigliere Di Maio:
sull'aspetto finanziario mi fido di quello che dice il dottore Bergamasco.

Dottor Bergamasco:
e comunque tieni conto che il piano, solo una cosa, il piano, no comunque allora il piano
che noi abbiamo approvato e¢ mandato alla Corte dei Conti ¢ un piano che risulta

sostenibile anche senza questi risparmi comunque.

Sindaco Russo:

se no & dissesto.

Dottor Bergamasco:

enon &, e non & in 7 anni, e non & in 7 anni. 1l piano di riequilibrio & previsto per quelle...
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Sindaco Russo:
questo & il motivo per il quale ci tenevo a che intervenisse il dottore Bergamasco

sull'aspetto... sull'aspetto tecnico. Poi I'aspetto politico possiamo fare... (incomprensibile).

Dottor Bergamasco:

solo... solo _u_n‘ultima cosa e chiudo, un attimo solo un'altra cosa, scusami Rosa, un attimo
“solo. 1l piano di riequilibrio che noi abbiamo approvato prevede il rientro del, degii importi
in 4 anni. Considerando che ¢ gia passato un anno diciamo ¢ stato il motivo per il quale

abbiamo accettato il piano di rientro in 3 anni da parte di Acqua Campania, non in 7.

"'Con51gllere Dl Mal(). e

- 5_v0g]10 solo plemsalc Smdaco che io- mi ﬁdo dell’aspetto che dxce 1u1, ciog. del dotto.le._ R

Ber gamasco, che mdlpendentemente dal piano di 11equ;l|b110 si puo affrontare una cosa del

= genere Ma le motwazxonl tecmche non sono pohuche assolutissnnamente su come ¢ stata

Campama e con 11 CONSOIZio che fa risparmiare una cosa per la quale secondo me non &

. legittimato i 1_9 non... non mi da la possibilita di votarla perché rimango sempre della stessa

. -opinione, punto, punto, - -

Sindaco Russo:

ma ¢ un problema del consorzio. fo penso...

Consiglieré Di Maio:

l'aspetto politico in questa parte non, cio¢ in questa sede non esiste. Pud esistere fuori ma
non esiste neanche fuori. Ma in questa sede non mi interessa. Mi interessa chiarire l'aspetto
tecnico. L'aspetto tecnico per quanto mi riguarda, anche perché non c'¢ I'Avvocato La
Marca, non... non mi & stato chiarito e quindi voterd contrario ma penso di essere in grado
di poterlo capire da sola e quindi mi devo convincere, io mi sono convinta cosi. Per quanto
riguarda l'aspetto finanziario, mi fa piacere che il dottore Bergamasco convenga sulle
somme e sul fatto che I'Acqua Latina fa un accordo senza softoporlo al piano di
riequilibrio. Perd nello stesso tempo mi dice: "lo possiamo pagare”. Mi fa piacere. Solo

questo, punto, prendo atto delle casse comunali che lo possono pagare.

Presidente Migliozzi:
quindi chi... chi non sarebbe legittimato? Il Ctl 0 Acqua Campania, consigliere?
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Consigliere Di Maio:
Presidente, queste sono domande che non deve fare a me ma a chi ha curato praticamente

la... la transazione.

Presidente Migliozzi:

ma io lo so perché ho letto quello che ho letto.
Consigliere Di Maio:

e allora se lo sa non lo deve chiedere a me, non...
' Pres:dente Mlglmzm. n

- era una curloslta che faceva lel

' Consxghere Di Maio: o
" non & una domanda da P1e51dente da fa1m1 da faum P01 se me la vuole fare voglzo dire

quando usciamo.

. ‘Presidente Migliozzi:

lei & un consigliere e quindi pud discutere tranquillamente in questo Consiglio.

Consigliere Di Maio:

assolutamente. Io penso che sui risparmi di un debitore esiste la legittimazione, di un

creditore, esiste una legittimazione ben precisa.

Presidente Migliozzi:

ma secondo lei chi & creditore legittimo e chi no?

Consigliere Di Maio:

Presidente, non scendiamo a questi...

Presidente Migliozzi:

non ci vuole rispondere?

Consigliere Di Maio:

no, no, no.
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Presidente Migliozzi: a

llora siccome noi ¢i siamo...

Consigliere Di Maio:

io ho chiarito perfettamente, ho chiarito perfettamente quella che ¢ la mia idea, quindi
non... non rispondo oltre tutto a un Presidente del Consiglio. Quindi se ¢'¢ un assessore
“delegato per il quale voglio dire mi devo confrontare, mi sono confrontata -con il
responsabile. L'assessore invece vedo che quando dicevo che non era sottoposto al piano di

riequilibrio accennava con la testa di si perché evidentemente le carte se le ¢ lette.

: Presndente MlgllOZZl.

Cma questo era il secondo, 11 secondo aspetto de] suo, del SUO. algomentale.. Io pew;o e

avevo chiesto.

__Cons:ghere Dl Malo. _

Premdente sull! Acqu‘n Campama e 10 chiarzsco perche propno per educazmne 1e nspondo

: 3nsparm10 de1 300 000 euro sull'Acqua Campama 11 leglttlmato e solo I'Acqua Campama,

punto. Ok? Nient'altro.

Presidente Migliozzi:

e non il consorzio. Bene, ha espresso la sua idea, noi ¢i siamo convinti del contrario.

Possiamo procedere. Consigliere De Spirito, prego.

Consigliere De Spirito:

si, sposo quelle che sono le contestazioni, tra virgolette, che vi ha fatto ia consigliera Di
Maio perd anche, ci sono anche altri punti come effettivamente gia ha rilevato anche lei
nell'accordo con il consorzio idrico dove noi in sostanza rinunciamo a quello che ¢ il
giudizio in corso diciamo, si dice proprio, viene menzionato che il giudizio andra per 309.
Cio& nessuna delle parti si presenterd, quindi il giudice non potra emettere una sentenza.
Perd allinizio diceva ricordo la consigliera Di Maio che probabilmente ne ha avuto
contezza nel momento in cui era in maggioranza, del fatto che quel processo ¢ tra
virgolette, correggimi se sbaglio, a nostro favore.

Ciog li come hai detto tu, ¢'¢ un interesse dell'ente a raggiungere, ad arrivare alla sentenza
perché quella & a noi favorevole, quella probabilmente almeno da come hai impostata tu,

percid si & provveduto a fare una, un processo nei confronti del consorzio idrico. Noi

72



invece qua diciamo che nessuno si costituira pil, andra per 309, quindi se domani, e anche
perché questo non ¢, dice che va indipendentemente dall'approvazione o meno del piano di
riequilibrio.
Quindi indipendentemente dali'approvazione o meno del piano di riequilibrio le parti non si
costituiranno pill in questo processo e quindi in buona sostanza non... Se noi abbiamo
ragione tra virgolette, quindi se il nostro Comune potrebbe risparmiare delle somme di... di
denaro in questo modo non... non satd pitt possibile perché abbiamo rinunciato al giudizio,
_.'in_dipendentcmcntc dall'esito di quello che ¢ il, appunto diciamo I'esito del processo perché
¢i ritiriamo. Poi in buona sostanza effettivamente anche qui ci sarebbe da... da porsi un po'
i domande peiche nei confrontl del primo, il pumo plecedente accmdo ‘abbiamo

"_11nun01ato cioé si & 11nunclato alle spese agh mtereSSi e quant altro ¢ invece qua sono s

e -_*-come 1nciu31

'Qumdl a vaiete sul totale c'e anche quell'l che ¢ la voce spese iegah € ch procedma Tutto
" questo. sarebbero mteuogatm diciamo ai quali. dov1ebbe 11sp0ndexe la magglmanza.
'___Pewhe ok che gh accordi li possono fare gh ufﬁm li puo fare l'Avvocato pero non -

”possmmo tirarci indietro secondo me ogm voita e tra ergoiette nasconderm dietro quelh

- altumenti tornlamo a dne quello che d101am0 fmse un po' da t10pp1 anni che noi qua in

buona sostanza non stiamo facendo niente, cio¢ stiamo perdendo tempo perché ¢'¢ gente
che lavora per noi, tanto vale che non facciamo pil le elezioni, facciamo lavorare soltanto i
tecnici ¢ le persone incaricate dall'ente ¢ noi ce ne stiamo a dire: "va beh, ¢'¢ il parere del
tevisore, C'¢ il parere dell'ufﬁcm, ¢ tutto 1egolaie, per me & regolare S
Penso che non si possa fare pexche altnmenti non avrebbe piti senso candidarsi e cercare di
amministrare questo Comune che purtroppo non naviga in buone, in buone acque.

Poi anche su questo io mi domando e dico, forse magari lo posso chiedere direttamente al
dottore Bergamasco, anche in questo caso cioé tutti questi crediti sono tutti dovuti? Cioe
perché come diceva lei qua parliamo dal due... ['ho letto, dal 2003. Cioé qua se magari
prima il consorzio di bonifica parlavamo del 2008, 2007 qua parliamo del 2003.

Possibile mai che dal 2003 noi dobbiamo tutto? E vero, si, tu dici: "un soggetto che ha
lavorato, che ha prestato il suo lavoro", perd il diritto ¢ diritto, se un credito & prescritto ¢
prescritto & basta. Poi pud rinunciare per carita perd mi chiedo: anche in questo caso non
c'era la possibilita di risparmiare alcunché su queste somme? Cioe queste sono tutte somme
dovute? Anche in questo caso non possiamo darci una risposta perché non abbiamo gli atti.
Cioé noi abbiamo soltanto questo accordo, il Sindaco dice: "ce li avevamo gia l'anno

scorso con il piano di riequilibrio”.
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Nel piano di riequilibrio ¢'¢ scritto l'importo che & dovuto per quel singolo de... creditore
ma non c¢'¢ alcunché specificato rispetto a quello che ¢ il contenuto di quel debito. Perché
come dicevamo prima, le ingiunzioni di pagamento noi non ce ne abbiamo.

Noi non sappiamo niente in buona sostanza di tutte queste cose che loro ci chiedono di
pagare, anche perché torniamo sempre al solito punto, tutte queste somme che il, dobbiamo

a, al... al con... al consorzio ¢ perché ¢'¢ sempre Acqua, come si chiama? Acqua Campania

“Spa di mezzo e quindi in buona sostanza diciamo siamo diventati, il Tribunale ha accertato -

l'obbligo del terzo, quindi in buona sostanza si doveva 11valere sul consmzm € mvece

siamo amvati a noi e quindi noi paghiamo tutto.

. :.'Anche in questo €as0 s0No sicuro al 100 per cento che non saplete danm una usposta Eio

'”davantl a questo tra vir golette silenzio ma in rea}ta nernmeno tanto tra vngolette peiche &

"_'_"un Vero € proprio- SllEllZlO non posso che. votare contrauamente, ‘perché non mi piace - - .

'anah?zaie un dato cosi 1mp011ante pelche comunque noi andiamo a dare, certo
' _uspanmamo lei dice sempre. usparnnamo 1lSp'11‘mlam0" per. cauta lei ¢ leglttuna la sua
_ posmmne peu’_) peunetta che sia anche leglltlma la mia perché nel momento 111 Clll non ho
contezza d1 tutti quelh che sono gli atti grazie at quail si & arrivati a questl numeri, perche

qua palllamo di, davvero d1 numeu enmml

“Lei diceva: "questo ¢ il primo nostro creditore™ e qumch in buona sostanza .. &uma

procedura forte quella che stiamo attivando, senza avere contezza di quelli che sono i dati
quindi il contenuto di questo accordo vero € proprio non posso votare assolutamente a
favore, né tanto meno astenermi perché significhercbbe legittimare quella che &

I'impostazione poi della... della maggioranza.

Sindaco Russo:

uindi ¢'¢ bisoeno di un approfondimento?
q g pp

Consigliere De Spirito:

Sindaco, per me si. Perché io...

Sindaco Russo:

che tempi occorrono?

Consigliere De Spirito:

Sindaco, basterebbe metterci a disposizione tutti quelli che sono gli atti.
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Sindaco Russo:

che tempi occorrono?

Consigliere De Spirito:
per caritd, non lo so. Quanto ¢i vuole a farmi vedere quali sono le ingiunzioni che ci ha

fatto il consorzio idrico nel 20037

“Sindaco Russo:
che tempi occorrono?

_Cons1ghere De Spmto. -
- no Smdaco 101 50 quah templ occonano Me lo deve dne lel con gh ufﬁm 101150,

Smdaco Russo: - _ _ TR
" .no, me, 10 deve dne Al101a p0331am0 anche non nattale stasera questo algomento :

_aggmlmamo il Cons1g110 comunale ma i templ li dettate voi e dovete dettale 1 temp1 che

: dlsposxzxone. E non ¢ una concessmne ve lo consente il I'uolo d1 cons;gheu comunah t1a le

altre cose. Allora che tempi vi o_cconono?

Consigliere De Spirito:

Sindaco, io mo le faccio una domanda tra virgolette. Di solito si risponde, si dice: "non si
risponde ad una domanda con un 'altra domanda”. Ma perché non ce li ba messi a
disposizione da subito questi documenti? Cioc se io so che l'ingiunzione di pagamento mi ¢

arrivata...

Sindaco Russo:

per fare tutte quante le verifiche...

Consigliere De Spirito:
quando il credito & prescritto ma perché io non lo devo sapere? Glielo devo chiedere i0? o

gliclo sto chiedendo ¢ lei non mi sa rispondere.

Sindaco Russo:
no, no, per me non, ti ho rispo... non & prescritto ¢ ti ho detto per quale motivo. Sono

verifiche che fanno gli uffici. Nell'esprimere un parere il funzionario secondo me assume
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delle responsabilita e le responsabilitd sono proprio queste. Allora ci stanno consulenti, ci
stanno dirigenti, ci stanno 2 o 3 organismi che sono jmpegnati, il consorzio idrico, Acqua
Campania. Ma & mai possibile che nessuno di questi capisce niente? lo personalmente, 1o

personal... No, no, sto facendo delle considerazioni a me sto.

_Cons1g11ere De Splrlto. _
io sto. dlcendo il mio punto di vista in base a quello che ho adesso.

Sindaco Russo:
LR peisonalmente non c'ho una pleparazmne spemﬂca sull‘aigomento,_ non sono .

commezmahsta non sono Awocato 10 sto facendo

Consigliere Di Maio:
.si guardano le carte. Le carte ci sono, ¢i sono tutte € questa ¢ una perplessita.
.Smdaco Russw
: '_ma io, ma io le sto, io le sto gualdando insieme a voi. Se il conmghele De Spmto mi dice
""ch_e deve approfondire allora se siamo in grado di esprimere un parere perché abblamo__ _ 3
visionato gli atti e non serve, allora ci possiamo tranquillamente esprimeré. Se invece

l'argomento va approfondito non c¢'¢ nessun tipo di problema pero...

) C0n51g11ere Di Maio: -
no, no per quanto mi 11gua1da io lho appiofondlto € a me non mtelessa cioé non... non

serve, non & che non interessa, io 'ho approfondi... lo invece mi sono alzata, chiedo scusa,
per il mal di schiena. Volevo precisare una cosa perché siamo pubblici ufficiali, per la
domanda in merito della Presidente. To non so di chi sia la legittimazione perd le
motivazioni, perché pud darsi pure che il consorzio sia nelle possibilita di far risparmiare
quello che & un debito dell'Acqua Campania.

Ma non & questo il problema e quindi per precisare, perché non voglio togliere il compito a
nessuno, né gli oneri, né gli onori, per cui rispondo nel dire che non so se il con... il
consorzio & nelle condizioni di poter essere legittimato a far risparmiare ma che questa
transazione non venga sottoposta al piano di riequilibrio, non vengano fatti risparmiare le
spese legali, gli oneri accessori, venga fatto fare una rinuncia al giudizio, agli atti del
giudizio, insomma io le carte le ho viste tutte € esprimo parere contrario.

A me non serve approfondimento, non serve rinvio, non serve nulla per quanto ci riguarda,

quindi assolutissimamente. Le carte ci sono tutte, eh.
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Presidente Migliozzi:

io la ringrazio per la risposta ma non... non era dovuta, lo so. Siccome ho letto anch'io le
carte ¢ mi sono fatta un'idea diversa le chiedevo lei che cosa, che idea si era fatta ma
giusto... Poteva o non poteva rispondere. E mi sono resa conto dell'idea che si ¢ fatta lei,
come io ho un'idea esattamente contraria alla sua, Nonostante i vari dubbi che possono

“venire a chi non & addetto ai lavori per, chiaramente per competenze o per...

Consigliere Di Maio:

- le carte ci sono... (incomprensibile). -

' ""'-'-'iPl csndente Mlglmzzr

le carte ci sono, noi ce le siamo lette io le ho Iette, ho parlato piu Velte pel per quanto mi
uguarda con il responsablle dell'ufﬁ(no il dott01e Bergamasco il dottore Belgamasco,
SONO diveise chlaramente le mie. Bene a]lma ¢l siamo fattl ognuno un 1dea d1 questa cosa,
g’ Se non 01 sono altri ; mtewentl
Sindaco Russo:
prima della votazione, senza l'approvazione del piano di riequilibrio noi riusciamo ad

onorare il debito con Acqua Campania? Ero distratto, cro distratto, eto distratto.

Presidente Migliozzi:
prego, dottore. o

Dottor Bergamasco:

io ritengo di si, ritengo di si.

Presidente Migliozzi:

bene, ci conforta la, 'ultima affermazione del dottore Bergamasco, ci conforta ancor pitl,
Possiamo procedere con la votazione se non ¢i sono altri interventi. Non ci sono. Sulla
proposta di delibera si vota.

Chi & contrario alzi la mano. Tre contrari.

Chi si astiene alzi la mano. Una.

Chi & favorevole alzi la mano. Sette favorevoli, si approva.
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Con la dichiarazione di voto del Sindaco che & uguale alla precedente, sulla precedente
delibera col consorzio di benifica il Sindaco esprime la stessa motivazione cui io mi
associo, non so i consiglieri. Tutti i consiglieri di maggioranza si associano compresa la
Presidenza. Si approva e si passa all'immediata eseguibilita.
Si & contrario alzi la mano. Tre contrari.
Chi si astiene? Una,
':. ‘Chi & favorevole? Sette. Si approva I'immediata eseguibilita.
‘Bene, penso che abbiamo concluso i lavori. Ringrazio i consiglieri, ringrazio il dottore
'Bergamasco e ringrazio il dottore Luberto per l'assistenza alla seduta nonché il dottore
- Pane come segtetauo comunale. Pelmettete un‘uliima, se mi posso consentire, se il Sindaco

“che lo concede di salutale 11 geometla Venemano che ¢ andato a riposo dopo anni di

.-_3iav010 Lo saluto io tanto- cmdlalmente con gll augml di buona vzta penso di. mtelpletale il

' pellslelo del 001131gheu comunah gll augur;amo una buona pensmne Grazie a tutti, buona

~oserata. o : s : : S

Termine seduta ore 19:46
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ACCORDO TRANSATTIVO
TRA

COMUNE DI CARINOLA (C.F.: 83000440616), in persona del Dirigente dell’ Area Finanza
dottor Sergio Bergamasco, con sede in Carinola (CE) alla Piazza O. Mazza, autorizzato alla
sottoscrizione del presente accordo in virtti della delibera di G.C.n ... del ...

CONSORZIO IDRICO TERRA DI LAVORO nella persona del Presidente, legale rapp.te

~ p.t. Dott. Pasquale Di Biasio, con sede in Caserta alla via Lamberti, Fabb. A4 2P A4, ex area

7" Saint 'Gob'a'illl','CodiCe" Fis'é'ile' € numero di iscrizione nel Registro delle Impre's:e di Caserta =

| '---:--00100070614 1scutta nel Repcrtouo Economlco Ammmlstlat;vo della C. C L A A dl Casexta TR

al n. 185539 dutonzmto alla solmscuzmnc del pwsente accordo in virta di defibera del C.d.A.

~del ._._..,_d_i_ seguuo.dcnom_m_qto anche come “CITL”. .

. Che 11 CITL eun hnte pubbltco €COoNomico dotato di peisonahta gluudxca ed autonomla__ .
' patumomake i cui scopi e finalita sono individuate all’art, 2 dello Statuto e, nell’ amblto delle
proprie attivitd e prerogative risulta beneficiario della fornitura idrica regionale oggetto di

apposita concessione, che a sua volta trasferisce e trasporta ai comuni suoi consorziati_'

- Che 11 Comune d1 Caunola 1lceve, p1evalentemente l’approvvxglonamento 1drico per 11

proprio acquedotto comunale daila Regione Campania dnettamente attraverso 11 szstema o

acquedottistico regionale, il cui tratto finale di avvicinamento & gestito dal CITL;

- Che, pin in particolare, la Regione Campania addebita al CITL la sua tariffa unitaria ed
a sua volta il CITL, che gestisce le condotte di avvicinamento regionali fino alla consegna
dell’acqua agli acquedotti dei comuni consorziati, addebita ai Comuni la tariffa regionale

maggiorata dei costi di gestione delle tratte di avvicinamento;

- Che tra il CITL ed il Comune di Carinola sono insorti vari contenziosi circa le reciproche
posizione di debito ¢ credito, nonché sulla legittimita della tariffa idrica applicata dal CITL e

sulla effettiva quantita di fornitura idrica erogata;
CONSIRERATO

- Che Acqua Campania S.p.A., quale concessionaria regionale incaricata della riscossione

dei crediti della Regione Campania per fornitura idrica, nell’espletamento della propria attivita



di recupero somme dal CITL ha attivato procedura esecutiva nei confronti del Comune di
Carinola quale terzo pignorato (cid in virti del debito maturato dal Comune di Carinola nei

confronti del CITL sino al 2007), vedendosi assegnare le seguenti somme:

a) €. 270.633,95, oltre spese legali e di procedura, giusta Sentenza n. 2659/2015 emessa
dal Tribunale di S. Maria C.V.;

| b) € 753.210,48; oltre spese legali e di procedura, giusta sentenza n. 2042/2015 emessa. - e

dal Tribunale di Santa Mal ia CV.,

- Che a tutt’oggi pende presso il Tribunale di Napoli ulteriore gludlzlo introdotto dal _

- ._mit,udm{, e soslfm/;dle dd pmbente atto)

‘Che in ogni caso le somme a tutt ogg1 fattmate dal CITL e rimaste non pagate dal .

.'_._comabxle founta dal responsablle area ﬁnan21a1 ia del CITL Rag Giuseppe Farbo (doc ailegato '

1 che 101111“1 parte 1meglante ¢ soqmnzxale del presente atto) le quah usultano Spemﬁcamente

riferite alla fcnmtma idrica per le annuahta che vanno dal 2007 al 31/12/2018; TR

L Che parte delle summenzmnate fatture sono state formalmente contestate da] Comune
i Carinola; _ . LR

- Che il Comune di Carinola si trova in condizioni strutturalmente deficitarie, in grave

crisi economica, presentando gravi condizioni di squilibrio e, pertanto, con deliberazione del

Consiglio Comunale n. 17 del 23 maggio 2018, ha approvato I’attivazione della procedura di- - -

cui all*art, 243 bis del D. Lgs. 267/2000, il cui piano di riequilibrio finanziario & stato approvato -
dal Consiglio Comunale con successiva delibera n. 26 del 20.08.2018 ed a tutt’oggi al vaglio
dei competenti organi istituzionali per la definitiva convalida;

- Che, di conseguenza, sussiste 1’attuale impossibilita di attivare procedure esecutive nei
confronti del Comune di Carinola ed inoltre la mancata approvazione del piano di riequilibrio
finanziario potrebbe comportare il dissesto finanziario dello stesso Comune di Carinola. In ogni
caso detta situazione crea ’oggettiva difficoltd ed incertezza sul recupero delle somme da
chicchessia vantate nei riguardi del Comune di Carinola;

- Che il Comune di Carinola avvalendosi della opportunita concessa dall’art. 243bis del
TUEL ed al fine di facilitare la chiusura dei rapporti debitori, con delibera di G.C. n. 101 del
23.11.18 ha approvato appositi schemi tipo di transazione;

- Che, le parti hanno gia manifestato, in pit di una circostanza, la reciproca volonta di

addivenire ad una soluzione transattiva volta alfa definizione sia del contenzioso in essere, che



dei rapporti in corso e, detta volonta, ¢ stata rappresentata anche alla stessa Acqua Campania

SpA che, a sua volta, ha vagliato positivamente la predetta circostanza;

- Che in ogni caso la validita ¢ ’efficacia del presente accordo transattivo ¢ comunque

subordinata e condizionata alla approvazione e finanziamento del Piano di Riequilibrio

finanziario pluriennale, nonché all’effettivo trasferimento alla Tesoreria Comunale delle

somme derivanti dall’adesione del Comune al Fondo di rotazione per la stabilitd degli enti

locali; | e

- -Che il CITL ha valutato positivamente I’ipotesi di addivenire ad un accordo, secondo le

condizioni di oui agli schemi di transazione cosi come specificamente contenuti negli articoli
¥ _dclh p;escntc nansazmne dal momento che l a]ea del g1ud121 pcndemi e Ie templstiche delle o
.'.lClatl\’C plocedule deteimmano ultenou lungagglm per la nsoiuzlone della v1cenda nonche )
o iteuou esb0131 econonncl, con alea ed mcertezza pel e parh : o B
- Lhe, d alhonde il presente accmdo transattivo ¢ la deﬁmtwa rcgolamentaznone delle_ _
.16011)100116 posmom assunte dalla parti . oggetto del presente atto poirebbe essere .anche

pzopedeunco alla sottoscrizione di apposata Convenzmne pm Padesione al CITL da parte del

- (,omune d1 Cannola

: anto sopla premesso, Con la pzesente scuttma redatta in duphce esemplale le pa1t1 ut supi a, :

CONVENGONO E STIPULANO QUANTO SEGUE:

ART. 1 - PREMESSE

La narrativa di cui in.premessa, nonché .gli.allegati alla presente scrittura, formano parte... ... .. ..

integrante ¢ sostanziale del presente contratto.
ART. 2 - OGGETTO DELL’ACCORDO

Le parti, in seguito alle trattative fra loro intercorse, sono pervenute ad una definizione
stragiudiziale delle vertenze giudiziali ¢ stragiudiziali, riferite in premessa, in cui sono parte ed
afferenti sia il pagamento dei canoni idrici vantati dal CITL, sia la tariffa idrica applicata dal

CITL.
ART. 3 - QUANTIFICAZIONE SOMME

A fronte della complessiva somma pari ad €. 600.748,33 fatturata dal CITL nei confronti del
Comune di Carinola ¢ riferita a canoni per fornitura idrica inerenti le annualitd che vanno dal
2007 al 2018 - cosi come da documentazione contabile fornita dal responsabile area finanziaria

del CITL, Rag. Giuseppe Farbo, (doc. allegato 1 che forma parte integrante ¢ sostanziale del



presente atto) - it CITL applichera una decurtazione pari al 30% dell’importo originariamente

fatturato e, per I’effetto, il ridotto credito ammonta ad €. 420.523,83.

Inoltre, al suddetto importo di €. 420.523,83 verra detratto ulteriore somma pari ad €.
307.153,3'3 e corrispondente alla decurtazione del 30% delle somme oggetto dei due

provvedimenti di assegnazione adottati dal Tribunale di S. Maria C.V - Sentenza di

assegnazione n. 2659/2015 di €.270.633,95 e Sentenza n. 2042/2015 di € 753.21048. .

Conseguentemente il Comune di Carinola in relazione ai canoni per fornitura idrica riferite alle
annualita che vanno dal 2007 at 2018 versera al CITL, che accetta, la complessiva somma di €.

113,370,50.

L’ importo di cui al precedente articolo 3 e pari ad €, 113.370,50 verra coirisposto entro ¢ non

‘oltre i 120 gg dall’ applovazmne del pzano di nethbno ﬂnan:mauo plurlennale dalla Corte del__ S

..Contl € all effettwo trasfeumento alla Tesowua Comunale delle somme derlvantt dall’adeswne L Lo

_ dei Comune al Fondo di rotazione per la stabilita degh enti locali.
' ART '5 -—CONDIZIONI R
La validitd e I’efficacia del presente accordo viene espressamente subordinata e condizionata

alla approvazione e finanziamento del Piano di Riequilibrio finanziario pluriennale, nonché

all’effettivo trasferimento alla Tesoreria Comunale delle somme derivanti dall’adesmne del

Comune di Carinola al Fondo di rotazione per la stabilita degli enti locali. ~— 7 T

Ove non si dovesse verificare una delle suddette condizioni, 1’accordo di cui alla presente
transazione dovra ritenersi famguam non esset e, quindi, privo di qualunque efficacia
obbligatoria tra le parti, con reciproca rinuncia a qualunque pretesa relativa alla mancata

esecuzione del presente accordo, anche a titolo di risarcimento danni.

ART. 6 -~ RINUNCIA DEI GIUDIZI PENDENTI
Con la sottoscrizione del presente atto ed indipendentemente dell’esito della procedura di
riequilibrio finanziario ex art 243 bis TUEL le parti rinunciano agli atti del giudizio pendente
presso il Tribunale di Napoli RG 20444/12,
1l giudizio sara abbandonato ex art. 309 ¢.p.c.
Inoltre, ciascuna parte si fara carico delle spese e competenze legali sostenute per i rispettivi

legali nel relativo giudizio,

ART. 8 - DECADENZA

~ ART.4-TEMPIE MODALITA DIPAGAMENTO =



Nella denegata ipotesi il Comune di Carinola non dovesse adempiere ai pagamenti secondo Je
descritte modalita, il presente accordo dovra intendersi decaduto ed il CITL potra proporre

qualsivoglia azione per il recupero dell’intero credito vantato.

ART. 9 — GENUINITA DEL CREDITO

1l CI’I 1. dlchima che in 1ela21one alle somine zndicate al piecedente articolo 3 del presente atto,

“di: non avere ceduto il relativo medlto d1 non avere ottenuto pagamenti, neppure par21a11 sulle e

stesse e di imputare correttamente il pagamento che veira effettuato a totale soddisfo del credito

_ed alla chiusura contabile della partita debitoria portata dalle i'elative fatture.

ART.10- DICHIARAZIONE DI INTENTIERINUNCUIAAQUALSIASI PRETESA i

B 'ZI'I_Le pam si dich;alano qoddlsfatte ed il CITL ¢ riconosce che la presente transaztone . ha effetto"j: o

picduswo di ogm azione efo contestazmne presente e/o futura ¢ di non avere pit nulla a

pr etendme a qua131351 titOlO ¢/o ragione dal Comune di Caunoia ﬁno al 31/ 12/2018 anchea

" -'tltolo di d'mno d1 qualswogha natura sublto e/o subendo dedotto ¢ non dedotto, dnetto g

mdnetto patnmonmle ¢ non patumomalc, plesente passato e futuro anche non noto deuvato_

; in conseguenza del CIedlto P

ART. 11 FORO COMPETENTE IN ESCLUSIVA

Per ogni controversia che non dovesse essere risolta amichevolmente tra le parti, nonché fallito
il tentativo di conciliazione, sara di esclusiva competenza il Foro di Santa Maria Capua Vetere.
ART. 12 - RINVIO ALLA LEGISLAZIONE VIGENTE

Per quanto non espressamente previsto dal presente contratto, si applicano le disposizioni

normative vigenti.

COMUNE DI CARINOLA C.LT.L,



Napoli, _ 2019

Atto di regolazione del debito relativo al

servizlo di fornitura ldropotabile
Tra Acqua Campania s.p.a., ¢.f. 06765250631, in persona dell’ Amministratore
Delegato e legale rappresentante ing. Franco Cristini, con sede in Napoli, via

denominata anche “Societa” o 3 “AC”;

il Comune di Carnola cf ___ i persona del
_nato a. S i condpoteridiguialla o

anche ”Comune

premesso the

Sy AC, concessmnario della Regione Campania per. la contabilfzzazione e_;:;-f‘_f_ I T S

-llscossione deilc somme dovute per. il servizio di fornltura idropotabile.

'effettuato a mezzo defla rete acquedottistica reglonale e datl’Acquedotto R

deiia Lampama Occidentale, & creditrice del Consorzio idrico Terra dl
Lavoro, d’ora [n pol per brevitd denominato anche “CITL”, come da

mdecreti ingiuntivi emessi dal Tribunale di Napoli € da procedure esecutive

___pendenti nel suol confronti e del Comuni suol consorziat{ quali terzt

E debitori;

by AC, al fine di recuperare la debitoria del CITL, ha Instaurato diverse
procedure esecutive azionando i titoli ottenuti nel confronti del
medesimo e dei Comuni suoi consorziati Ih quanto suoi debltorl. Tra
queste la numero rg.e. 300274/2003 instaurata dinanzi al Tribunale di
Santa Maria Capua Vetere e avente ad oggetto il pignoramento di ogni
sornma dovuta dal Comune di Carinola al CiTL, con la quale & stato messo
in esecuzione il d...n, 994/01 del TAR Campanta Napoli ottenuto dalla
socletd nel confronti del CITL,
Il Giudlce, su istanza di AC, ha disposto Faccertamento deli'obbiigo del
terzo/Comune per i perlodi fino al 2/10/2003, ed il relativo gludizio,
Instaurato da AC dinanzl al medesimo Tribunale di Santa Maria Capua

Vetere ed iscritto al numero r.g. 800242/2004 si & definito con la sentenza




di accertamento dell’'obbligo del terzo n. 2042/2015, Tale sentenza ha
accertato che 1l Comune di Carinola & debitore del CITL dalla somma di €
753.210,48 ed ha condannato lo stesso al pagamento delle spese legall
nel confrontt di Acgua Campania per l'importo complessivo di € 4.348,00

di cul € 348,00 per spese esenti olire spese generalilva e c.p.a.

~La suddetta procedura esecutiva, In virtit della citata sentenza, & stata

-03/02/2017, -ha assegnato In favore di Acqua Campania i'importo S

"mssunta come prevtsto dalla tegge All eslto di tate procedura it Tribunale

di Santa Marla Capua Vetere, con {ordinanza di assegnazlone del

v ':."_fi'_accertato di € !J3 210 48 oitrﬁ €2 000 00 per spese di procedura _
e "Z_'__IE Comune dl Cdrnmfa ha tuttavia citato ia socteté per ottenere ia nultita o
7 delh c&tata ordinanza ch assegnazlone i relativo gludszio di opposizlone o e
| '.','_'.f-'agli att] esecut!w, _iscrltto a! numero di R G 6768/1? dinanzl ai Tribunale.. e
i 'f.-'dl Santa Martd Capua there sid definitc con la sentenza . 702/19 che ha' s R
ﬁg,ettdto I’opposlnone ¢ cond'mnato i Comune al pagamento di. € . . ‘_ _: -

. ".6 843,20 a tltolo di mioro spese Iegall

£ stata Intrapresa lnoitre ia procedura osecuttva n. rg.e. 300357/2009_

mstaurata dinanzi al Tribunale di Santa Maria Capua Vetere ed avente ad

oggetto il pignoramento di ognl somina dovuta dal Comune dt Carinola al

- CITL, con la_quale sono statl messt In esecuzione ll dt n. 5716/05 del

_Trlbunale di Napoli, ed il d.i. n. 842/06 del Tribunale di Napoh entrambl =

o_tte_nuti dalla socleta nel confront! del CITL,

Il Giudice, su Istanza di AC, ha disposto I‘accertamento deli’obbligo del
terzo/Comune per | perlodi dal 3/10/2003 al 23/09/20083, ed Ul relativo
gludlzio instaurato da AC dinanzi al medesimo Tribunale di Santa Maria
Capua Vatere, iscritto al numero r.g. 801237/2009, si & concluso con la
sentenza di accertamento dell’obbligo del terzo n. 2659/2015. Con la
citata sentenza it Tribunale ha accertato It debito del Comune nel
confronti del CITL per un fnporto pari ad € 270.633,95, condannando
altrest It Comune al pagamento della spese legali 4.348,00 di cui € 348,00
per spese esentl oltre spese generall lva e c.p.a.

In virtt delta suddetta sentenza, in seguito al gludizio di riassunzione della

procedura esecutlva r.g.e. 300357/2009 prontamente intrapreso dalla

2




d)

socletd, il Tribunale di Santa Maria Capua Vetere, con Yordinanza di
assegnazione del 18/11/2016, ha assegnato in favore dl Acqua Campanla
Vimporto accertato di € 270.633,95 dl cul € 3.940,00 per spese di

procedure,

infine il Comune di Carinola ha citato In gludizio it CITL e la socleta Acqua

*Campania per veder applicata alla fornitura idrica la tariffa Regionale e

' non quella che Invece & stata utilizzata dai Consorzio per la fatturazione

"'dolh suddetta formtura It relativo giudizio & tutt'ora pendente dinanzi al

= . -'-_Tubunale di Napoll rubricato con R.G. 20444/12 Ia cuE prosslma udienza

| ;qdifese e gll atti deposntati In corso dt causa al cul contenuti Ie parti si e

L ffssata per Al gtorno 20 febbrato 2020 per. 1a precnsazione del!e

= :'f"'i'lj_'?"_'.'.'conclumonl Si danno per note e qui testualmente richlamate tutte le

Lo riportano,

o

a. seguito di dette procedure, i Comune dl Carinola ha proposto una e

--regolazione delia posizione deb;tona sopra narrata e .chiesto ad Acqua

"'Campama un incontm anche can :l o, al fine didellneare}termmi diun - S DL L

'possibi!e accordo tra le parti. In data 17 Iugilo 2018 si é pertanto tenuto |

un incontro presso gl ufﬂCt della societa nel quale sono emersi i termini di

un possibile accordo,

nella succitata riunlone Ee partl hanno Innanz!tutto preso atto

‘ '_dell'ammontare del debito det Comune di Carlnola ne confrontt dl Acqua

)

Campania, pari ad € 1.019,207,46 (totale degll Importi assegnatl nelle
ordinanze su menzionate) oltre fe spese legali e gl oneri accessor, come
dai titoli elencat! nel precedente punto b) e ¢).

a tale Incontro sono succedute numerose comunicazion| tra le part dalle
quali & emerso che il Comune di Carlnola, con dellbera del Consiglio
Comunale n. 17 del 23 magglo 2018, ha approvato procedura di
riequilibrio finanzlario pluriennale ex art. 243-bls, comma 1, D. igs.
267/2000 ed & impegnato alla realizzazlone di un plano di riequilibrio
finanziario che dovra essere approvato dalla Corte dei Conti,

Con pec del 15 aprile 2019 il Comune ha pertanto chiesto di prevedere un
plano di dllazione triennale con decorrenza del primo rateo a partire dal 1

luglio 2020 in quanto, presupposto necessarlo all'impegno da parte del




h)

Comune dl procedere al pagamento, & appunto ['approvazione del plano
di riequilibrio finanziarlo e tale approvazione non potrd avvenire prima
della data Indicata dall’Ente nella sua pec;

Acqua Campania, tenuto conto della volontd manifestata dal Comune di

Carinola di sanare Il proprio debito relativo al servizie di fornitura

A

- idropotablle, si @ resa disponibile ad accettare la proposta ad essa

presentate acconsentendo a ricevere il pagamento dilazlonate di quanto.
' _dovufo da parte del Comune di Carinola, maggiorato degli onerl accessorl
' ,prevlstl dal giudlci nei tlto!l elencati m tre 'mnuahta con |l pagamento..._____ e e
g _'ﬁdelia prima. rata a partire da [ug!lo 2020 8 ' o
con S presente atto, qumdi Acqua Campanta 9 (‘mmme d: Carinola Lo
".ragoldno it pagamento dei deblto del Comune verso AC come sopra :
_ '_:quantiﬂcato secondo quan‘to dlsposto nei successlvo articolato,___
o fprevedendo i’obbhgo dl pagamento del re!atwo importo da. parte del :
fComune n favore di Acqua - Campania s.p.a., nella indicata quatité di

o -j'concessionarm detla Regaone Campama, creditrice dei Ct“fi. e lstante P

procedente nei conﬂonti del CITL/debztom e del Comune quaie terzo

plgnorato e suo debltore. Stante la debitoria del CITL verso Acqua

"Campania e verso la Regione Campania, 'importo di € 1.019.207,46 (al

netto delle spese iegall) verrd corrisposto ad AC e da questa Imputato

'fquale acconto sul maggior deblto del CITL in parte per la fornitura

),

regionale ex Casmez (€ B45,447,88) ed In parte per la fornitura
dell‘Acquédotto della Campania Occldentale (A.C.0.) e di Santa Sofia (€
173.759,58).

il Comune dichiara espressamente che allo stato non ha ancora usufruito
della procedura di compensazione ex DGR 380/12 nonché prevista dalle
legge n. 1/2012 e quindi di non aver presentato al’AGC 05 - Ecologla,
Tutela Ambiente, CIA, Protezione Civile, alcuna listanza per la
compensazione tra | debit! della stessa soctetd nei confronti della Regione
Campania per il servizio di fornitura idrica ed i creditl vantati dalla stessa
nei confronti della Reglone, in virtls di quanto stabilito nella delibera

Regionale n, 816/12 al punto 2;




k) 1l Comune dichiara e conferma di accettare integralmente, senza riserva

alcuna, guanto deliberato dalla Reglone Campanla con delibera n, 816 del

27.12,2012, pubblicata nel BURC (Bolletilno_Ufficiale della_Regione

Campania) del 25.02,2013; la quale prevede che: “[..Jle istanze di dilazlone

de! debito per canoni idricl articolate in un numero di anni sino al settimo

_-_-inc!uso, potranno giovarsi delle agevo!az:om stabilite in del!bera' per i
"rdeb;tx Idrici scaduti da non pitr.di 10 anni {an.n_o 2002) non saranno

. apphcai’; gli interess] legalf annualmente vigenti sulla sorta capitale a tre

L condlztoni a} rhe non s*usslsta ung pronuncia_df condanng. al pagamento -

g‘;deqh stessi ppr ie unnuahtn da constdprme b H foro paqamento deve___r_“_' o

'_‘-..:Psswr' effettuato em‘ro un fermine massfmo d: ? anm c) 1 ammontare_;_ il

: cmnp!easwo deHP uqevoiaz:om non possono comportare ung realizzazfone

iR ide! cred:i”u uantato dal!’m’nmfmstraz:one h feriore af tre quarti de! va!ore_ SO TS R A e SN

-'-..;_-compfesswo (cammk» + interessi quafi sul cap!tale + !nteress[ ieqa!i su![a

rateizzanone proposta) e comungue it _valore finale non pub essere

" "":nferiore alia sorta camtale [..Jil pagamento, come sopra determinato, pud . T Ll D

essere artfcolato [ Jin tre annuahta, senza oneri accessorl sulla dilazione
()i
1) le parti, hanno quindi convenuto di addivenire al presente accordo, avente
ad oggetto la regoiazlone del pagamento della debitoria del Comune,
reiativa al «;ewazio dl fomitura idropotahtle effettuato nel sensi dl cul al
seguente articolato. o - '
Tanto premesso, le partl come sopra rappresentate,
convengono quanto segue: |
Art.1) Premessa. La premessa & parte integrante del presente accordo,
presupposto determinante e patto essenziale dello stesso, nel suo Insleme e
in ogni sua parte.
Art.2) Riconoscimento del debito e modalita di pagamento,
i Comune di Carinola sl riconosce debltore della somma indicata in
premessa parl a complessivi € 1.019,207,46
(unmilionediclannovemiladuecentosette/46) cosl come da titoll esecutivi

elencati oltre le spase legali cosi come specificato nel successivo articolo 4),



il suddetto tmporto verrd corrlsposto dal Comune di Carlnola n_tre anni
medlante il versamento di tre rate annuall;

€ 339.735,82 da corrispondere entro e non oltre Ii 1 fuglio 2020;

€ 339,735,82 da corrispondere entro e non oltre Il 1 luglio 2021;

€ 339,738,82 da corrispondere entro e non oftre It 1 lugiio 2022;

_Art.‘s) Decadenza dal beneﬁcio della dilazlone. Il mancato integrale puntuaie

*-_-pagamento alle. scadenze dl una qualsiasi delle rate indicate nel presente atto,

verra Immediatamente comunicato alla Reglone Campania per il ripnstmo

__ _-"del['accantonamento" ex DGR 380/12 degil Importi di cm lEnte & credltore _

wessad altro titoto verso Ia Reg,&one* lnoitre ln conform;té dl quanto stabiflto nella_. e

."'..:Vli.dellbﬂl”} 8]6/12 ai punto 1l Acqua Campania procederé ad Invlare apposlta.__ i i

:dlfff{id ed in caso di mancata temisslone ln bonis entro i! termine dl 60 giornl

-'i i nte decaciré dal beneflcio deiia dtlaztone e detle eventuati agevolaz!on{ B

a tttolo dx .pena!e, aII mmedlato pagamento dell intero [mporto rrsult_ante

- --.'ancora dovuto, af m_tto delle somme eventualmente cort Esposte, magg!orato. S

dl intuess: moraton ai tasso iegate a decorrere dalla prima scadenza rlmasta o

insoluta.

In tal caso, Acqua Campania potra agire legalmente nuovamente e senz'altro

awviso nel confronti del Comune mettendo in esecuzione 1 titoll ottenuti,

Art.4) Definlzione del contenzioso e pagamento spese legall. Con la

sottoscrizione del presente atto Acqua Campania ed il comune di Carinola
dichiarano che il contenzloso ancora pendente ed elencato al punto d} della
premessa {procedimento pendente dinanzi al Tribunale di Napoli, rubricato
con R.G, 20444/2012) verrd abbandonato e lasclato estinguere dalle parti.

Le spese e competenze legali sostenute da AC nel giudizi da essa.lnstaurat'! e
fino aila sottoscrizione del presente atto definite In complessivi € 25.351,93
comprensive di spese generall e cpa, saranno corrisposte dal medesimo Ente
ad AC unitainente alla prima rata del 1 luglio 2020, mentre versera all’Agenzia
delle Entrate la somma di € 5.577,43 in quanto, in virth della nuova normativa
in materia, le Pubbliche Amministrazioni sono tenute a versare per conto dei
propri fornitori di servizi 'IVA dovuta per la prestazione ricevuta. It Comune

unitamente alla prima rata verserd altresl Fimporto dl € 10.281,75 per



Iavvenuta registrazione delle sentenze nn, 2042/2015 e 2659/2015 di cul si
allega il modello F23 di avvenuto pagamento, La socista sl riserva di
richiedere  Flmporto relativo alla registrazione delle ordinanze di
assegnazione del 18/11/2016 e del 03/02/2017 e della sentenza n. 702/2017
per le guall ancora non & stata effettuata la suddetta registrazione, quando fa

Acqua Campania ne avra comunicazione deli’Agenzia delte Entrate..

"1 legall delle parti costltuiti nei giudizi pendenti dlnanzi al Tnbunale di Santa" e

'Maxia Capua Vetere, sottoscrivono il presente atto per rinuncia al[a SR

o ;_solldarieté professmnale

:Art.b‘) Modal!té di nagamenm 1e rate mdicate nel presente atto dovranno_l"--_ﬂ-' . o S

'-_'_--';ressere versate, aile scadmzc prewste, a. mezzo immflco bancario con le.. et T T e

'-"-seguenti modwlité

L i" rata del complessivo importcs di £ 3?5 369,50 da corrispondere entro e RIS e

-'-'.'tmn oltte il '! Iuglio ?020 e ccsi suddivlsa' '-7 f:-.' S = Brees

w/ £25.351,93 + €10,281,75 (spese Iegali e di registraztone da pagare

“alla - sottoscriuone} da bonificare al - codlce - IBAN -1 I

IT97N0306903496100000009084
v € 28_3_..815,96 {sorta di competenza della Reglone Campania) da
‘bonlficare al codice IBAN [T78N0200805364000500009585;

v 57. 919 86 {sorta di competenza di Acqua Campania) da

bonh‘lcare al codice IT9 7N0306903496100000009084.
2° rata del complessive importo dl € 339.735,82 da corrispondere entro e
non oltre Il 1° lugllo 2021 e cosl suddivisa:
v € 281.815,96 {sorta di competenza della Regione Campania} da
bonificare al codice [BAN IT78N0200805364000500009585;
v € 57.919,86 (sorta di competenza di Acqua Campania} da
bonificare al codice IT97N0306303496100000009084.
3° rata de! complessivo tmporto di € 339.735,82 da corrlspondere entro e
non oltre Il 1° luglio 2022 e cosi suddivisa:
v € 281.815,96 [sorta di competenza della Regione Campania} da
bonlficare al codice IBAN IT78N0200805364000500009585;
v € 57.919,86 (sorta di competenza di Acqua Campanla) da
bonificare al codice IT97N0306903496100000005084.



Art.6) Decreto di presa d'atto, il presente atto, sottoscritto dalle partl, sara

trasmesso alla Regione Campania - AGC 05 -, a cura di AC per Femissione del
relativo decreto di presa d’atto.

1 legali delle rispeltive parti sottoscrivono la presente per rinuncia alla
solidarieta professionale. B - " - B

Na.po.“’ B & 2019

Comnune di Carinofa

Acqua Campanla s.pa,

= r“.('AmminiS_ttatore_-b__éfégato e i_rega!e _rappresentante ing ‘E;‘r_é,r-!co'.”Cr_l‘st'lhi}

i




COMUNE DI CARINOLA

(Provincia di Caserta)
IL RESPONSABILE DEL SETTORE AA FF.

Richiamato I’art. 194 del TUOEL relativo alla fattispec:le di posizioni riconducibili ¢ debiti fuori
bilancio lettela A) reIatlvo a sentenze esecutwe ed alla 1etteia E) Ielatlvo all acqulslzlone d1 bem e
servizi;

_ Rlciuamato l’alt 243 bls del I‘UOEL relativo alla procedura di uequlhbuo plurlennale cui 1 Ente ha L
---_fattoncmso ed ancmaln fase zstmttouo plesso le Istituzmm competenn R T

” :":'Atteso che il Constgho Comunale, coil dehbelamone n 16 del 19/4/2019 ha approvato il Documento' D

“Unico di Programmazione (DUP) per le annualita 2019/2021 e contestualmente il Bilancio di
Previsione 2019/2021 secondo lo schema di cui al D. Lgs. n. 118/2011 contenente i valon c Ie
- previsioni contenute nell’lpotesn di plano di riequilibrio applovato dal Consiglio; RN

| ”Attc,so che 11 Conszgho Comunale con dehberazwne n. 17 del 16/5/2019 ha applovato 11 Conto
Consunuvo per I anno 2018 :

: .:RICI IIAMA"IA la dehbela d1 Gmnta Comunale 1, 101 del 23/ 1 1/2018 d1 mdmzzo ai responsabﬂl al
fine di add:venue a transazioni favorevoli con 1 diversi creditori inseriti nel piano di rlethbuo

Esaminate le allegate bozze di transazioni con il Consorzio Idrico Terre di Lavoro e con Acqua
Campama Spa

- -ESPRIME PARERE FAVOREVOLE - -

all’approvazione delle allegate bozze di transazioni con il Consorzio Idrico Terre di Lavoro e con
Acqua Campania Spa in quanto tali importi trovano copertura economica e finanziaria dei capitoli
del bilancio di pxewsmne per Pannualita 2019/2021 che a sua volte contiene il piano di riequilibrio
pluriennale approvato in data 20 Agosto 2018 con deliberazione n. 26 del Consiglio Comunale.

"
i

T{IGRE FINANZIARIO

Tanto si doveva

Carinola, 5/6/2019




COMUNE DI CARINOLA
Provincia di Caserta
Ufficio del Revisore dei Conti

Verbale di Riunione n°® 19/2019 del 29.06.2019

Si Notifichi a:

Al Sig. Sindaco del Comune di Carinola
Al Sig. Segretario Generale

Al Responsabile Servizio Finanziario

Al Responsabile Settore Tecnico

Al Revisore Unico

il Revisore Unico




Parere dell’Organo di Revisione su Atto di Transazione

If giorno 29 del mese di Giugno 2019 il Revisore dei Conti del Comune di Carinola redige il seguente

parere su “ Atto Di Transazione Consorzio Idrico Terra di Lavoro

I Revisore dei Conti,

. ".V.ista la r_fchiesta fonnﬁfata dal Respc.rf.l.sabile del Settore .a..verite. aﬁ ogge.tt.o ‘;A(to Di Transazione
 Consorzio Idrico Terra di Lavoro "  per la somma complessiva di Euro 420.523,83
'(quattrocentoventimilacinquecentoventitrel83) alla quale verra detratto 'ulteriore somma di Euro

: 307. 153 33 (trecentosettem11acentoc;nquantatre133) reIatwa a prowedlmenta di assegnazwne adottatl o

- "daE Trlbunale di S. Mana C Vetere n° 2659/2015 e 20421201 5

im ;-_---Conseguentemente il Comune di. Carmola in re!az:one al canom per formtura Idnca rlferlta alle e

:.'annuallta dai 2007 al 2018 versera al CITL che accetta,la complesswa somma di Euro

113,730 50(ccntotred1c1msiasettecentotrenta/SO),

- ':VISEO il Parere del ReSponsablle del settore Tecnico che ha attestato che la formtura opera o_

prestazione & stata regolarmente eseguita ;

- Visto. i parere del Responsabih dei Servm Finanziari dott. Sergio BERGAMSCO che attesta la R

g 'dlsponlbihta Finanziaria nei capltoh d: Bllanclo, :
- Vistoche la pz_‘oposta ¢ favorevole & meritevole di accoglimento in quanto con la definizione. di tale
proposta I’Ente ottiene un risparmio del 30% rispetto alla pretese iniziale ;

- Ritenuto pertanto di dovere esprimere parere ai sensi delle disposizioni di Legge ;
Tanto Premesso - -

It Revisore Unico Esprime, per quanto sopra,Parere Favorevole alla Proposta di Transazione con il

Consorzie Yirico Terra di Lavero,




COMUNE DI CARINOLA
| Provincia di Caserta
Ufficio del Revisore dei Conti

Verbale di Riunione. n® 20/2019 del 29.06.2019

Si Naotifichi a:

Al Sig. Sindaco del Comune di Carinola
Al Sig. Segretario Generale .

Al Respansubile Servizia Finanziario

Al Responsabile Settore Tecnico

Al Revisore Unico




Parere dell’Organo di Revisione sull ‘Atto di Regolazione del Debito relativo al
Servizio di Fornitura Idropotabile Con Acqua Campania SPA

It giomo 29 del mese di Giugno 2019 il Revisore dei Conti del Comune di Carinola redige il seguente
parere su " Atto Di regolazione del Debito relativo al Servizio di Fornitura Idropotabile con Acqua

Campnaia SPA”

- Vista la richiesta formulata dal Responsabile del Settore avente ad oggetto “Atfo Di regolazione del
Debito relativo al Servizio di Fornitura Idropotabile con Acqua Campania SPA” per la somma di

. E_uro- 17019.20'2,46_ (unmilionediciannovemiladuecentosette/46) . oltre -a spese. legali sost_enute___da

- Acqua Campania s'p.a nei giudizi Instaurati e'ﬁno alla data di sottoscrizione del .présente atto di R

L regoiazmne deblto per 1’1mporto d: Eur025 351 93 oIlTe Iva ed oltre aila somma, di Euro 10 281 aS

per. avvenuta registrazione delle sentenze n° 2042/2015 [ 2659/2(}15 e 0051 in totale ia somma di

~ Euro 1.054.841, 14
e fConseguentemente 11 Comune di CarmoIa in relaz:one all’atto di RegoIaztone del Debito versera ad ;

" Acqua Campama Spa Ia somma _complessiva  di Euro 1054 841,14 in tre anni medlante il

versamento di re rate annuali di cui la prima di Euro 375.369,50 da comspondere entro ¢ non oltre il .

01 07 2020 la seconda d: Euro 339 735 82 da comspondere entro ¢ non oItre il OI/07/2021 € la terza e

' .dl Euro 339 735 82 da comspondere entro & non oltre il 01.07. 2022

- Visto il Parere del Responsabile del settore Tecnico che ha attestato che la fomitura,opera o

prestazione & stata regolarmente eseguita ;
- “Visto il parere del Responsabili dei Servizi Finanziari dott. Sergio BERGAMSCO che attesta la -
disponibilita Finanziaria nei capitoli di Bilancio; :
- Visto che la proposta & favorevole e meritevole di accoglimento in quanto con la definizione di tale
proposta I’Ente oftiene un risparmio per interessi legali ¢ senza oneri accessori sulla dilazione
(Delibera regione Campania n° 816 del 27.12.2012 pubblicata sul BURC del 25.02.2013);

- Ritenuto pertanto di dovere esprimere parere ai sensi delle disposizioni di Legge ;

Fanto Premesso

Il Revisore Unico Esprime, per quanto sopra,Parere Favorevole all’Atto di Regolazione del Debito

relativo al Servizio di Fornitura Idropotabile con Acqua Campania SPA.
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COMUNE DI CARINOLA

ARCA Prot. 9459 del 10-08 2019 Spétt lé'

ARRIVO

L

comnnicazione a mezzo pec i

OGGETTO: definizione contenzioso ¢ rapporti patumomah tra il Comune di Caunola

Consotrzio Idrico Tcua dl Lavow, Acqua Campama SpA e Regione Campama

Il sottoseritto - avvocato ‘Stefano La Marca (CF: - LMRSFN82TOIB9631 - PEC:

' 'slefano lamarca@avvocatlsmcv It) con studlo in Dxagom (CE) alla Vza Roma n 154 rela21011a I

PREMESSO

» Che in data 23 Maggw 2018 it Comune d: Carinola con dehbelazwne n, 17 del COI‘lSlg]lO o

'Comunale ha approvato 11 Ticorso a]la proccdura d1 rlethbuo ﬁnanzmno p}uuennale al sensi

dell‘alt 243 bxs, C. 1 DLgs 267/2000

> Che la suddetta delibelazmne ¢ stata trasmessa, entro i telmmi di Iegge alla Seznone

Regionale di Contmllo della Conc dei conti per la Regione Campama ed al Ministero deli'Interno
- Dipartimento degli Affari Interni e Territoriali - Direzione Centrale per la Finanza Locale;

» Che, inolt_f_e, € stata avanzata richiesta di accesso al fondo di rotazione per la stabilita
finanziaria degli enti locali ai sensi dell’art. 243-ter, D.Igs. 18.8.2000 1, 267 e del D.M. Ministero -
dell'Interno 11. gennaio 2013; = R S .

> Che successivamente, in data 20 Agosto 2018, con deliberazione n, 26 del Consiglio
Comunale ¢ stato approvate il piano di riequilibrio finanziario pluriennale ai sensi dell'art, 243-
bis, ¢. 1, D. Lgs. 267/2000;

»  Che anche tale deliberazione & stata trasmessa, entro i termini di legge, alla Sezione
Regionale di Controllo della Corte dei conti per Ia Regione Campania e al Ministero dell'Interno -
Dipartimento degli Affari Interni e Territoriali - Direzione Centrale per la Finanza Locale;

> Che il sottoscritto professionista, in virtd dell’incarico conferitogli con delibera di G.C, n.
78 del 19.7.2018 ha gestito la posizione debitoria corrente tra il Comune di Carinola, il CITL, la
Regione Campania, ed Acqua Campania SpA;

» Che, in particolare, tra it Comune di Carinola, il CITL, la Regione Campania, ed Acqua
Campania SpA sono ¢ insorti plurimi contenziosi circa le reciproche posizione di debito e credito,

nonche sulla legittimita della tariffa idrica applicata a titolo di fornitura idrica e sulla effettiva



g

Tanto st doveva, .

" quantita di fornitura idrica erogata;

> Che sulla base della documentazione trasmessami e dopo lunga ed intensa attivitd di
negoziazione si ¢ giunti ad un duplice accordo transattivo in virtd dei quali il Comune di Carinola
ottiene una complessiva decurtazione del 30 % rispetto al debito che sullo stesso incombe a titolo
di fornitura idrica sino al 31.12.2018;

» Che tale accordo transattivo appare, dunque, particolarmente vantaggioso per I’Ente.

avy. Stefano La Marca



Del che si é redatto il presente verbale.

i PRESIDENTE IL SEGRETARIO COMUNALE
Dott.Alfredo Pane

Dott.ssa Migliozzi Antonietta
L . v
W 3%\ /&M/\
( 4 |

PUBBLICAZIONE

La presente deliberazione, iscritia al n.c'so E del registro delie pubblicazioni, viene

~affissa. all’albo pretorlo in data odlerna e vi nmarra per 15 g:orm consecutl\n a: o PR

' ”sensn dell’?)ﬂrz lo 124 del d Igs. 18 08 zooo n. 267 S -

22—

-~

CERTIFICATO DI PUBBLICAZIONE E DI ESECUTIVITA’

La presente deliberazione

-& stata pubblicata all’albo pretorio per 15 giorni consecutivi a partire dal

-& divenuta esecutiva ai sensi dell’articolo 134 comma 3 del d.lgs 1_8.0_8.2000,
n.267.

1l Segretario Comunale
Dott. Alfredo Pane



