COMUNE DI CARINOLA
Provincia Caserta

Settore Affari Generali
Piazza O Mazza — 0823/734230 — fax 0823/939159

VERBALE DI DELIBERAZIONE DELCONSIGLIO COMUNALE

N 24 DEL 16/09/2019

[ OGGETTO : ARTICOLO-194 DEL -D.I.GS. -18/08/2000,N.267. - RICONOSCIMENTO DI { -

LRGITTIMITA’ DEBITI FUORI BILANCIO.APPROVAZIONE SCHEMA DI ‘ACCORDO |.

TRA’\ISATTIVO CONSORZIO DI BONIFICA DEL BACINO INFERIORE DEL
: VOLTURNO i

L’anno duemiladlclannove il giorno sedici del mese di settembre alle ore 17.30 nella sala delle
adunanze Consiliari di Palazzo Petrucci adiacente alla sede Comunale,a seguito di convocazione in

-seduta ordinaria con invito del Presidente del Consiglio,consegnato a tutti i Sigg.ri Cons1ghen nel R

termini fissati dall’art.21 del Regolamento del Consiglio,come da dichiarazione del messo ...
Comunale,si riunisce il Consigilio Comunale in seduta pubblica di prima convocazione.Procedutosi
all’appello nominale 11suItano

CONSIGLIERITI | Presenti Assenti_. |

RUSSO ANTONIO - SINDACO X

DI MAIO ROSA

MIGLIOZZI ANTONIETTA

CAPRIGLIONE PINA

NICOLO’ MARIO

IR

MAZZUCCHI ELISA

GIACCA FRANCESCO X

MARRESE ANTIMO

NARDELLI ANTONIO

DI BIASIO FRANCESCO

SORVILLO MARIA

TUOZZI GIUSEPPINA

PP ] k| A

DE SPIRITO RENATO LUIGI

Partecipa alla seduta il Segretario Comunale dott.Alfredo Pane incaricato della redazione del

presente verbale.

Presiede la dott.ssa Antonietta Migliozzi nella qualita’ di Presidente del Consiglio Comunale.

Si da atto che ’indicazione dei presenti e degli assenti ¢ riferita al momento iniziale della seduta e
che nei verbali successivi sono riportate in deitaglio le variazioni relative a presenze ed assenze .
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Il Presidente del Consiglio da lettura della proposta di deliberazione in oggetto e cede la parola agli
astanti che intendono intervenire.
Aperta la discussione, intervengono nell’ordine:

Il Consigliere Sorvillo Maria che in ordine a questa proposta ¢ a quella successiva, ricorda di

.aver pit‘x volte sollecitato I’ Amministrazione Comunaie a verificare la possibilité di accmdi

_ "espnme r:serve sulia p10cedula seguLta sostenendo tra I’ aino “che gh accord1 avrebbelo
~dovuto essere prima sottoscritti e poi portati. all’attenzione del Consiglio. Per. questl motivi =~

- preannuncia ]’ astensione dal voto su questo e sul successivo punto all’ordine del giorno;

I Consigliere Di Maio Rosa che sostiene che le transazioni in argomento avrebbero dovuto

- essere convenuie tutte insieme per. consentire al Consiglio di avere contezza dell’importo -
- complessivo della posizione debitoria, tale da essere previsto ‘nel 'suo_definitivo e intero -~
ammontare nel piano di riequilibrio e contesta il parere dell’Avvocato nella forma e nel

contenuto, ritenendolo non esauriente circa i motivi della convenienza ¢ come si sia giunti a

. quelle misure pewentuah di risparmio; lamenta che trattasi di ingiunzioni di pagamento
" alcune delle quali pohebbem anche essere plescutte ¢ chiede a che punto sono le fasi
~esecutive, visto che dagli atti non ¢ dato di caplre, preannunma qumdl umtamente al -

Consigliere Nardelli Antonio, 1’astensione dal voto;

Il Consigliere De Spirito Renato Luigi che pur riconoscendo che ¢’¢ il risparmio, chiede
quale & stato il punto di partenza e se talune pretese sono andate prescritte; in conseguenza
di ¢i¢ Pimporto iniziale cui & stata applicata la riduzione della misura percentuale del 30%
avrebbe potuto essere anche 1nfer10re contesta qumch Pimpostazione della pratica e
preannuncia il voto confrario; -

1f Sindaco il quale, richiamandosi all’autonomia gestionale, cifa che la proposta reca i pareri
favorevoli dei preposti Organi competenti e ricorda che neli’anno 2018 fu questo Consiglio
ad approvare il piano di riequilibrio proprio di questi debiti che, a distanza di un anno, si
sono notevolmente ridotti grazie appunto alle intervenute transazioni e circa le lamentate
prescrizioni non si esclude che esse siano state interrotte;

Il Consigliere Di Maio Rosa che replica di non essere a conoscenza di note interruttive di
prescrizioni;

11 Sindaco che ribadisce che trattasi di debiti gia accertati e certificati il cui pagamento

avverra solo se sard approvato il piano di riequilibrio;

Chiusa la discussione, i cui interventi sono riportati dettagliatamente nella unita trascrizione della
fono-registrazione;

Il Consiglio Comunale

EVIDENZIATO:

a

che in data 23 Maggio 2018 con deliberazione n. 17 del Consiglio Comunale & stato
approvato il ricorso alla procedura di riequilibrio finanziario pluriennale ai sensi dell'art.
243-bis, c. 1, D.Lgs. 267/2000;

che la suddetta deliberazione & stata trasmessa, entro | termini di legge, alla Sezione
Regionale di Controllo della Corte dei conti per la Regione Campania e al Ministero
dell'interno - Dipartimento degli Affari Interni e Territoriali - Direzione Centrale per la
Finanza Locale;



- che & stata avanzata richiesta di accesso al fondo di rotazione per la stabilita finanziaria
degli enti locali ai sensi dell’art. 243-ter, D.lgs. 18.8.2000 n. 267 e del D.M. Ministero
dell'interno 11 gennaio 2013;

- che in data 20 Agosto 2018 con deliberazione n. 26 del Consiglio Comunale é stato
approvato il piano di riequilibrio finanziario pluriennale ai sensi dell'art. 243-bis, c. 1, D. Lgs.
267/2000;

- che la suddetta deliberazione & stata trasmessa, entro i termini di legge, alla Sezione
Regionale di Controllo della Corte dei conti per la Reglone Campama e al Mmlstero
- dell'Interno — Dipartimento Finanza Locale;

- che & in corso di definizione l'istruttoria con lo stesso Ministero dell'interno il quale ha
_ determmato in_euro 2.180.400,00 il Fondo di Rotazione per il Piano di Riequilibrio, fondo
""'_che verra concesso solo all’atto dell'approvazione del Piano da parte deila Seaone

'....'.'..'Reglonale di Controllo delfa Corte del Conti per la Campanla L S

- che &-in-corso di definizione Vistruttoria con la Commissione -per la Finanza e gli Organici
- degli Enti Locali presso il Ministero degli interni ai fini della deflmznone ed approvazuone del
- "p|ano di fabblsogno del personale per gli anni 2019/2021 '

CONSIDERATO
.f.che IE Cons;glto Comunale ha approvato ;i Bilanc:o d| Prevmone 2019/2021 con anche
annesso Documento Unico di Programmazione con delibera n. 16 del 19/4/2019

documento che contiene i valori di cui al Piaho di Riequilibrio;

- che il Consiglio Comunale ha approvato il Conto Consuntivo annualita 2018 con delibera n.
17 del 16/5/2019;

RICHIAMATA la delibera di Giunta Comunale n. 101 del 23/11/2018 con la qualesi davano indirizzi

ai responsabili affinché questi procedesserc.ad accordi transattivi con i creditori interessati al
piano di riequilibrio e che potessero essere vantaggiosi per Ente;

Relativamente alle posizioni debitorie nei confronti del Consorzio di Bonifico per contributi
consortili di bonifico e contributi per scarico acque metecriche si rappresenta:

che il credito oggetto del presente accordo deriva da ingiunzioni fiscali di pagamento
relative al contributo di bonifica e scarico, nonché al ruolo strade dovuti ai sensi della L.R. n.
4/2003, cosi come di seguito specificati:

- ruolo di bonifica anno 2010, ingiunzione n. 4590039380 emessa il 27.07.2016 e notificata
in data 13.09.2016, di importo pari ad € 3.570,35;

- ruolo di bonifica anno 2011, ingiunzione n. 00120131000014267 emessa il 26.02.2013 e
notificata in data 31.03.2013, di importo pari ad € 3.919,53;

- ruolo di bonifica anno 2012, ingiunzione n. 4592038862 emessa il 09.11.2015 e notificata
in data 11.12.2015, di importo pari ad € 3.517,25;

- ruolo di bonifica anno 2013, ingiunzione n. 4590073635 emessa il 11.05.2016 e notificata
in data 07.07.2016, di importo pari ad € 3.594,83;



- ruolo di bonifica anno 2014/2015, ingiunzione n. 4590098745 emessa il 21.06.2018 e
notificata in data 20.07.2018, di importo pari ad € 6.019,15;

- ruolo di bonifica anno 2016/2017, awiso di pagamento n. 4590129127 emesso il
28.06,2018, di importo pari ad € 8.893,04;

- ruolo di bonifica anno 2018, avviso di pagamento n. 4521185328 emesso il 13.12.2018,
notificato in data 03.01.2019, di importo pari ad €. 3.990,43;

- ruolo strade anno 2010/2011, ingiunzione n. 4590000461 emessa il 05.05.2016, notificata
in data 15.06.2016, di importo pari ad € 2.743,63;

- ruolo strade anno 2015, awviso di pagamento con RR n. 4540000645 emessa il 10.11.2016
e ricevuta in data 07.12,2016, di importo pari ad € 2,284,00;

- ruolo strade anno 2013, ingiunzione n. 4541000643 emessa il 10.11.2016 e notlflcata in
data 06.12.2016, di importo pari ad € 2.404,65;

- ruolo scarichi annualita 2008/2016, ingiunzione n. 201727 emessa il 09.06.2017 e
notificata in data 09.06.2017, di importo pari ad € 316.280,16; '

~- ruolo scarichi anno 2017, awviso di pagamento n. 201720 emesso 1I 08.03.2017 e I

' _notlflcata in data 09.03.2017, di importo pari ad € 35.436,68;

““ruolo. scarichi anno_ 2018 awviso. dl pagamento emesso il 3, 4 2019 d1 tmporto pan ad € e

4101990 ...... IR

~che le suddette ingiunzionifavvisi di pagamento, notificate al Comune e rimaste impagate

' ammontano ad un credito complessivo pari ad € 433.673,60, di cui € 423.890,26 per sorte capitale k

ed €49.783,04 per interessi efo rivalutazioni guantificati alla data di approvazione del piano
: dtriequrllbrlo da parte del cons:gho comunale

EVIDENZIATO

che il Consorzio di Bonifica dichiara di rinunziare, come in effetti rinunzia, a parte del
credito complessivo comprensivo della sorte capitale, interessi e rivalutazioni monetarie, spese
legali ed accessori dileggenella misura del 35% (trentacinque) calcolato sulia somma complessiva
di € 433.673,60stabilito a favore del Creditore in virtli delle motivazioni indicate in premessa delia
convenzione in oggetto;

che il Consorzio dichiara, altresi, di rinunciare a tutti i successivi interessi ed ogni altro
onere accessorio maturati e maturandl;

che il Consorzio, a totale tacitazione della pretesa vantata nei confronti del Comune
accetta, quindi, lasomma complessiva di € 281.887,84 che dovranno essere corrisposti, secondo le
modalita indicate nella convenzione in oggetto;

Tutto cid premesso, a seguito dell'intensa attivita dei Responsabili, Rappresentanti e dei legali
degli Enti coinvolti, si & giunti alla definizione della posizione complessava racchiusa in
appositoschema di accordo transattivo con il Consorzio Generale di Bonifica del Bacino Inferiore
del Volturno,da questo preventivamente approvato, e che, allegato al presente provvedimento
per formarne parte integrante e sostanziale, dovra essere sottoposto al Consiglio Comunale per
I"'approvazione;

VISTAla relazione a firma del legale dell’Ente, avv.to Stefano La Marca, dalla quale emerge un
parere favorevole alla stipula della convenzione in oggetto, giusto prot. 9458 del 10/9/2019;

EVIDENZIATO, ancora, che il predetto accordog comungue subordinato all’approvazione del Piano
di Riequilibrio Pluriennale di cui all’art. 243 bis del TUOEL da parte del Ministero degli interni e
della competente sezione della Corte dei Conti della Campania;



VISTO I'articolo 194 del d. Igs. 18.8.2000, n. 267;

RILEVATO cheper il finanziamento delle spese oggetto della presente delibera ci si riporta al Piano
di Riequilibrio cosi come approvato dall'Ente ed al Bilancio di Previsione 2019/2021 che lo stesso
contiene giusto parere espresso dal Responsabile del Settore AA.FF;

DATO ATTO che il riconoscimento dei debiti fuori bilancio avviene fatta salva la verifica delle
eventuali responsabilita e fatte salve le azioni di rivalsa;

ACQUISIT# i pareri favorevoh previsti dall’art. 49 del D Lsg 267/2000 e que!lo contablie espresso
dal Responsabile del Settore AA.FF.;

VISTGil parerefavorevole espresso dal Re\nsore Umcosulla transazwne, glusto suo verba!e n.

'-18/2019

-;\n5T0|id ms 18agosn>2000 n.267;

VISTO il regolamento di contab;llta,

Uditi gli interventi e le dichiarazioni di voto degll astanti di cui in preambolo, gtusta trascuzmne R

“della fono-registrazione qui allegata; -~

“Con voti favorevoli n. 7 (sette), contrari n. 1 (uno) (De Spmto) resi per alzata di mano, astenuti n. 4_ =

(qudttio) (Dl Maio, Nardelli, Di Biasm e Sorv1I10)

DELIBERA

Approvare la parte di cui in premessa del presente atto e, per Veffetto, approvare lo schema di
accordo transattivo con il Consorzic Generale di Bonifica del Bacino Inferiore del Volturno,
allegato A), autorizzando alla sottoscrizione degli stessi il Responsabile de! Settore AA.FF. dott.
Sergio Bergamasco;

di demandare al responsabile del Settore AAFF.gli adempimenti gestionali conseguenti al
presente atto;

di trasmettere copia della presente deliberazione al Ministero degli Interni Direzione Finanza
Locale ed alla Sezione Regionale di Controllo della Corte dei Conti per la Campania e alla Procura
presso la SezioneGiurisdizionale per la Campania della Corte dei Conti ai sensi e per gl effetti del
comma 5 del’articolo 23 della legge 27.12.2092.

Dopodiché, aitesa P'urgenza, con voti favorevoli n. 7 (sette), contrari n. 1 (uno) (De Spirito) resi per

alzata di mano, astenuti n. 4 (quattro) (Di Maio, Nardelli, Di Biasio e Sorvillo);
DELIBERA

Di dichiarare if presente provvedimento immediatamente eseguibile ai sensi dell’art. 134, comma 4,
del D.Lgs. 267/2000;

Alle ore 19.00 ca si allontana il Consigliere Di Biasio Francesco (presenti n. 11).



Consigliere Di Maio:

quindi ¢ a prescindere insomma dal o di riequilibrio finanziario.
Pre‘s'idente Migliozzi:
bene, possiamo procederg/Con la proposta di immediata eseguibilita.
Chi si astiene alzi la pgano. Cmque astenutl

Chi & contrario?
- Chi ¢ favorevefe? Sette.

Si approvy/l'immediata eseguibilitd della delibera appena approvata. Grazie, possiamo

1_'_'_'Presuieute Mlglww 3°Punte 0.d.G. . .~

Terzo punto aii'ordme del gmmo

“articolo 194 decreto. Ieg:slatzvo numero 18/8/2000 numero 267, riconoscimento dt_ :
o _'_'Iegtttmum dei debm fuon btlancto. Approvazmne dello sclzema n't accardo transattzvo fra

il consorzio generale di bonifica del bacino inferiore del Volturno e il Comune di

L Carmala

kS -.Ailora dato per Ietto tutto 11 pregresso perche avete avuto. modo d1 di vedere che la . -

delibera & stata ampiamente relazxonata nei vari punn_ che sono anche stati ripresi nella
delibera precedente, no?

Dato che & in corso di definizione appunto l'istruttoria col Ministero de_l_l'_Inter_no econla
Corte dei Conti per la Campania, considerato che il Consiglio comunale ha sempre
approvato il bilancio di previsione 2019/2021 e ¢i sono i fondi a bilancio per questo tipo di
transazioni, evidenziato cosa importante che il consorzio di bonifica dichiara di rinunziare,
come in effetti rinunzia, a parte del credito complessivo, comprensivo della sorte capitale,
interessi e rivalutazioni monetarie, spese legali ed accessorie di legge nella misura del 35
per cento calcolato sulla somma complessiva di euro 433. 673 stabilito a favore del
creditore in virtd delle motivazioni indicate in pre... nella premessa della convenzione in
oggetto, il consorzio dichiara altresi di rinunciare a tutti i successivi interessi ed ogni altro
onere accessorio maturati e maturandi.

Questo predetto accordo & quando subordinato all'approvazione del piano di riequilibrio
pluriennale di cui all'articolo 243 bis del Tuel da parte del Ministero degli Interni e deila
Corte dei Conti. 7

Dato atto che il riconoscimento dei debiti fuori bilancio viene, avviene fatta salva la
verifica di eventuali responsabilita e fatte salve le azioni di rivalsa si propone di deliberare

e di approvare la parte di cul in premessa del presente atto e per l'effetto approvare quindi
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lo schema di accordo transattivo con il consorzio generale di bonifica del bacino inferiore
del Volturno portato in allegato A di questa delibera, autorizzando alla sottoscrizione degli
stessi responsabili del settore finanziario dottor Sergio Bergamasco e di demandare al
responsabile del settore affari finanziari gli adempimenti gestionali conseguenti al presente

atto, trasmettere poi copia eventuale della, la copia della presente deliberazione approvata,

“al Ministero degli Interni e alla Corte dei Conti,
¢ lo schema di transazione allegato alla delibera che penso i consiglieri abbiano avuto

modo di vedere. E allegato ¢'¢ il parere favorevole dell'ufficio e del capo settore finanziario

nonché dell'ufficio del revisore dei conti che ha approvato e ha dato parerc favorevole alla

" proposta di transazione di cui in oggetto. -

" C'¢ qualche consigliere che vuole intervenire?

”Consi.gliere Sonﬁlio:

Presidente Migliozzi:
. laconsigliera Sorvillo, prego. - - -

Consigliere Sorvillo:

allora per quanto riguarda le transazioni, quindi anticipo sia quella col Consorzio di
bonifica che quella col consorzio idrico ¢ acqua Campania, gid durante la discussione in
Consiglio comunale sul ricorso alla procedura di riequilibrio, pit volte ho sollecitato
l'amministrazione a verificare Ia possibilita di accordi transattivi con i maggiori creditori
dell'ente proprio per ridurre il debito ¢ quindi rendere pin probabile l'accoglimento del
ricorso da parte del, delle autorita istituzionali preposte. E questo Consiglio comunale oggi
dimostra che avevo ragione, infatti queste due transazioni ipotizzano un risparmio notevole
per... per lente. Perd nel merito della procedura seguita dall'ente che si porti in
approvazione lo schema di accordo transattivo ho delle riserve.

A mio parere infatti anche in ottemperanza a quanto stabilito dalla Giunta comunale con
delibera 101 del 23 novembre, le transazioni secondo me dovevano essere prima
sottoscritte e poi portate alla ratifica del, di questo Consiglio comunale unitamente a una
rimodulazione di tutto il piano di riequilibrio da sottoporre alla Corte dei Conti ¢ al
Ministero degli Interni.

Questo avrebbe dato la possibilitd a tutti i consiglieri di rivedere tutto l'intero piano e porre
in essete ogni decisione proprio sulla scorta dell'abbattimento, della riduzione del debito e

teso anche ad alleggerire i provvedimenti che poi I'amministrazione andra a prendere € che
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dovranno, a cui dovranno far fronte poi i cittadini di Carinola. Per questo, per questi motivi
quindi riguardanti proprio la procedura che ¢ stata adottata vi anticipo il mio voto di

astensione su entrambe gli accordi, gli schemi di accordi transattivi.

Presidente Migliozzi:

consigliera Di Maio, prego.

Consigliere Di Maio:
allora le t;ansazmm effettivamente sono state deteun;nate abbiamo dato un incarico a tal

pIOpOSIIO ad un Avvocato al fine di pallare di una serie di t;ansazmm capne il credito. Pel

cui quello che dzce la con31ghera Mana Sow:llo ¢ gxusto

o’ penso che blsognava fare una serie d1 nansazlom sottoporre secondo lo- schema che & e —

stato determinato dalla nuova Giunta, per poi conoscere I'effettiva posizione debitona

dell'ente e procedere alia ratlﬁca 0 applovazmne in Con31gho comunale

con lo spnlto unitario delle tLansazmm ¢ soplattutto del deblto e del medlto deli ente.

_Pel quanto riguarda questo. tipo, quindi la valutazione per quanto 11gua1da questo gruppo .
- sara fatta per ogni tipo di transazione visto che ce la sottoponete pur non essendo di questa - :
opinione riteniamo che le transazioni dovessero essere fatte tutte insieme e sottoposfe al
vaglio semmai anche parlando con chi ha curato le transazioni che al di la del responsabile
¢'s un Avvocato che sta curando la gestione delle transazioni e del credito ¢ del debito per
il piano di riequilibrio. .
Detto questo in merito al consorzio alla, insomma alla proposta deila transazione che &
stata sottoposta oggi del consorzio di bonifica, effettivamente contestiamo due cose.
Principalmente il parere stesso del, in effetti dell'Avvocato La Marca che in effetti lo
indico come nome ma potrebbe essere qualunque tipo di collega, nel rispetto del collega
ma & tra gli atti per cui lo indichiamo come nome, perché dice: "appare vantaggiosa
all'ente". Mentre nella delibera si parla di un parere favorevole da parte defl'Avvocato La
Marca. A me sembra una, insomma un parere favorevole quando dice: “appare
vantaggiosa". Tra l'altro sia questo parere che quello sul consorzio idrico ¢ identico, cioe
non specifica di che cosa stiamo parlando, non c'¢ né una relazione da parte voglio dire
dell'ufficio competente su quella che ¢ la natura ma soprafiutto sulla possibilita del
recupero del credito, né tanto meno I'Avvocato che effettua la transazione ci specifica
perché & conveniente fare la transazione ¢ come & giunto all'ipotesi del 35 per cento o del

30 per cento per il consorzio,
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Ma al di 12 di questo per esempio a noi questa, appare fatta tra virgolette meglio rispetto a
quella del consorzio, per cui cominciamo a, in linea a quella che & la delibera di Giunta
comunale del piano di riequilibrio onde evitare il dissesto anche a dire che su questa ci
asteniamo. Perd due rilievi vanno fatti che fondamentalmente penso che il parere doveva
essere specifico e poi mi chiedo, ¢ questo & dovuto al fatto che manca una relazione a parte
il parere del revisore ¢ a patte il parere del dottore Bergamasco, sono tutte ingiunzioni di
" pagamento per il Comune relativamente al consorzio di bonifica. SR ' '
Ora a me appare che ci siano alcune prescritte, quindi questo termine, questa situazione
non ¢ stata proprio individuata né tanto meno chiarita. Cioc quindi mi fa risparmiare il 35
| p61 cento su quaicosa che ¢ plescntto'? Che uspamno e’7 o

. 'Po1 non 50 a che punto stanno le ploceduIe esecuﬁve, non mi viene splegato e non mi ¢

' _'_'_'_dato sapello peu:he io non sapevo neppure. d1 queste 1ng1unzmm a che punto stanno le fa31 R,

esccutive di queste ingiunzioni di pagamento.

Cioe a parte l'avvlso di pagamento che a me semlna plescrxtto, p01 a che punto stiamo con

"_.le esecuzzom‘? E né. 11 1esponsablle né lAvvocato che fa la tlansazmne me lo dice, -

_ Premesso che ripeto, smmo d accmdo che il Comune non debba andare in dissesto, & stata

o dalla legge in mateua d1 pre dxssesto pelo ie tnansamom che si nspettano devono essere_ o

specificate o prima di tutto fatte tutte insieme secondo me e poi s¢ viene una per una in
Consiglio, deve essere specificato il debito, la fase di esecuzione e I'Avvocato che fa la
{ransazione, si € seduto perché ci rappresenta, deve specificare come ¢ giunto aila
riduzione del 30 per cento perché questa significa transazione: ciog io rinuncio a una cosa ¢
fu ne rinunci a un‘altra. Quindi deve specificare il debito, il credito, le procedure esecutive
¢ noi siamo messi nelle condizioni di poter valutare.

Su questa e sull'altra del consorzio parleremo meglio, solo perché in linea col fatto di non

giungere al dissesto piuttosto che al pre dissesto anticipiamo il nostro voto di astensione.
Presidente Migliozzi:
posso chiedere una cosa alla consiglicra Di Maio intanto come Avvocato? Perché io faccio

un altro mestiere.

Consigliere Di Maio:

se posso risponderle qua, si.

Presidente Migliozzi:

no, ¢ una curiosita.
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o  : Conslgllere D1 Malo._ S

Consigliere Di Maio:

cioé nel senso che come Avvocato c'entro ben poco perché ¢'¢ un Avvocato per questo.

Presidente Migliozzi:

no, no, no, perché ¢ pin, lei come dire € pitL...

Consigliere Di Maio:

tecnica tra virgolette.

.' PI‘ES]dEl‘lte M]ghozm.

- zeh ceLtamente perche & plu adusa a leggeze d1 queste cazte uspetto ad altu che farmo aitle e

COSscC.

dlclamo che & una questlone di tempo per capule dlClamO Fmse ch1 non fa questo mestlere

F __c___1_ mette un poco p_iu__ch tempo ma lo capiscono tutti voglio dire. =

Presidente Migliozzi:

certamente ci mettiamo tanta buona volontd a capire ma nella fattispecie mi ponevo il
problema rilevando e ascoltando attentamente quello che stava dicendo. '

La domanda ¢ questa. Nel momento in cui ci sono le ingiunzioni di pagamento e quindi il
problema si pone sicuramente, mi chiedevo, nel momento in cui il Comune non fa un
accordo transattive come nella fattispecie e va avanti nella, chiaramente nella difesa dei

suoi interessi etc. la certezza della vittoria c'e?

Consigliere Di Maio:

allora non & una questione della certezza che tra l'altro va valutata da caso a caso € non sta
qui a me. Infatti io ho detto: "il parere dell'Avvocato mi sembra un po' troppo scarso”, nel
senso "scarso" nel senso di motivazione, non mi permetterei mai. Perché la sua risposta la
deve cercare a chi ha, insomma, guardato le carte per la transazione.

Premesso che qui non ¢'& un giudizio in atto, ecco perché ¢ una situazione completamente
diversa rispetto a quelto della transazione dove ci sono dei giudizi o ¢i sono stati dei
giudizi. Qua non ¢'¢ un giudizio in atto, quindi l'alea del giudizio non... non... non ha nulla
a che fare in questa, in questa situazione. Perd se ci sono delle ingiunzioni di pagamento

non tutte sono legittime o opportune. Ci possono essere delle situazioni nelle quali il
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Comune non deve. Una delle, una delle motivazioni, una eccezione ¢ la prescrizione. Se tu
me le notifichi dopo i tempi prescrizionali io non te le... Ovviamente mi devo difendere

perd, ovviamente mi devo difendere. Perd ogni cosa da caso a caso, cio¢ non é...

Presidente Migliozzi:

esatto.

Consigliere Di Maio:

perd nella, in questa situazione non... non ¢ il caso diciamo di rispondere perché non c'¢

- gludlzlo, _qumdl non,.. L'alea non c'é qumd1 la certezza del gludlZlO non c'¢. '
---Presulente Mlghozzr

non ¢'¢ la certezza del giudmo.

'Conmgllere D1 Malo' E

0 l'mcei tezza del gludlzlo non ¢'¢,

-..Presuiente MlgllozZI. L S . : : :
non ¢'¢, Ma ci sarebbe potuta essere o no nel momento in cui la il Comune nsponde picche

al pagamento dell'ingiunzione. E chiaro, no?
Consigliere Di Maio:
Presidente, le rispondo alla stessa maniera della sua, del suo mestiere. Se io ho la febbre e

non prendo Ja Tachipirina la febbre non mi passera o mi passera fra 2 settimane.

Presidente Migliozzi:

pud anche non passarle, le assicuro.

Consigliere Di Maio:

il... il diritto e 'Avvocato...

Presidente Migliozzi:

pud anche non passarle, quindi siamo sempre li.
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Consigliere Di Maio:
Y'operatore del diritto cerca di dare la Tachipirina che a volte pud essere, pud risolvere pure

dei problemi o comunque non li risolve i problemi.

Presidente Migliozzi:
potrebbe non risolverli o potrebbe risolverli, come in questo caso una proposta transattiva

‘pud risolvere il problema e fare risparmiare ali'ente il 35 per cento.

Consigliere Di Maio:
“ma per questo va valutato da caso a caso, va valutato.

-----_-_-Presadente M1glmzz1.

va valutato di caso in caso, ev;dentemente chi ha proposto o chi accetta questo tipo di...

RE ev1dentemente ne concepmce Ia, il vantaggw €. chlalamente sempre .a vantaggw dex _
- cittadini dl Carmola che rlspazmlano eventualmente su questa cosa il 35 per cento.

Bene, ¢'¢ qualche altro consigliere?

i Conmghere Di Malo o _ e . : .
poteva essere il 40, Perché si determina il 45, il 40 o piuttosto il 35‘? Si determma su quello

che ¢'¢ in campo.

Presidente Migliozzi:
certamente. Penso che abbiano letto un po' di carte questi signori.

Consigliere Di Maio:

sicuramente,

Presidente Migliozzi:

io di solito leggo quando esprimo un giudizio.

Consigliere Di Maio:

sicuramente loro le leggono, le leggo pure io e dichiaro di astenermi.
Presidente Migliozzi:

bene, benissimo. Bene, andiamo avanti. Chi altro consigliere vuole intervenire? Il

consigliere De Spirito, prego.
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Consigliere De Spirito:

grazie. Allora ovviamente mi... mi riallaccio, ma proprio per metterla sul piano legale
effettivamente, perché quando leggo anno 2010/2011 cio¢ io leggo proprio cose che

probabilmente ¢ un‘altra era,

Presidente Migliozzi:

lei era troppo piccolo in quegli anni.

Conmghere De Splrlto.

51 avevo 17 anm avevo 17 anm nel 2010 pelo effettlvamente mi clnedo peiche lel diceva. |

e 'f‘: s1curamente un nspamuo conslstente per l'ente”; pelo dobblamo vedele qual ¢ 1i punto---_ =

di partenza Cloé se il nostro punto di paltenza ¢ un ruolo del 2010, un ruolo scmcln che

“comunque parte dagli anni che magau sarebbero eventualmente prescmu e ovvio che

pamamo da 433 000. Perd se io da quest; 433 000 Vado a toghele quelh che s0no prescrxttl

magari partiamo da 300.000 ed & una somma x perché non ho fatto i calcoli ed

_eventualmente quel 30 per cento, 35 per cento di usparmlo lo pot1emm0 appl1ca1e su-

300000 piuttosto che su 433.000.

Anche perché almeno agli atti non 1‘1su1ta alcuna, come dne il Comune non ha rilevato
nulla. Ciog il Comune non ha detto niente, semplicemente "ci sono arrivate le ingiunzioni
di pagamento", ingiunzioni, quindi vuol dire che io societa ti scrivo: "mi devi dare 100
curo", non ¢ né un decreto ingiuntivo, né una sentenza, non & niente. F una societa che
scrive come se scrivesse un ordinario, un comune cittadino al Comune per chiedere:
"dammi questi soldi". Certo, non campati in aria, sulla base di qualcosa perd comunque il
Comune non ha obiettato nulla, anche su questo ci sarebbe da ridire perché non abbiamo
gli atti, cio¢ queste ingiunzioni ad esempio non le abbiamo, ¢i dobbiamo tra virgolette
fidare sulla parola o in ogni caso di quello che ¢ scritto qui, che non lo mettiamo in dubbio,
perd analizzarle probabilmente sarebbe diverso rispetto a valutarle per quello che ¢ scritto
qui.

Perché se io mi leggo tutte le ingiunzioni numero, emesse il, di importo pari non so perché
questo debba essere per forza quell'importo. Tanto potrebbe essere inferiore, potrebbe
anche essere superiore, sicuramente non lo & stato perché non lo era perd potrebbe essere
inferiore e mi chiedo: perché noi non diciamo nulla tra virgolette e ¢i accontentiamo di
fare, accontentiamo, & la strada intrapresa da questa amministrazione per il piano di

riequilibrio perd se ci sono delle cose che sono presctitte o ci sono delle cose che non sono
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dovute, noi in questo caso diciamo: "non fa niente, ve le diamo lo stesso perché ci fate

questo sconto”, Secondo me & un'impostazione sbagliata perché probabilmente...

Sindaco Russo:

non stiamo dicendo questo.

‘Consigliere De Spirito:
no Sindaco, non stiamo dicendo questo perd non lo sappiamo se c'¢ qualcosa di sbagliato o
meno all'interno perché non abbiamo letto quelle... quelle ingiunzioni, non sappiamo quali

- 'sono le situazioni... Sa che cosa mi 11co1da Smdaco questo‘? L'accmdo con I'Enel. M1

rlcorda la stessa cosa

- -_-;-Quell'accordo che v1 cr 1t1c:a1 Su quel punto perche dissi:. "guaIdate qua ¢! ‘¢ la. Lelazxone i

un consulente tecnico che dlce che qua Punico 1nademp1ente ¢ la societd. Noi adesso alla

“societa voghamo dale delle somme di denalo per trans1ge1e pelo anche 11 v1 ho criticato

" '_"'perche secondo me e1a sbaghata i'nnpostazmne pelche voi la vedete clai punto di v1sta del - G

115pa1m10 pe1 I'ente, io ia vedo dal punto di vista che p10bab11mente il risparmio poteva
- . essere ancora maggiore e secondo me & sbaghata questa 1mposta210ne Perche se io devo
- _abbattere del 30 per cento pexche devo per forza abbattere su 433.000 euro e non su magan'
300.000? Perché io ti ho contestato questo e ho detto; guarda, questo non te lo devo" e
magari si rende conto la societd che quello non & dovuto, perché questo non lo abbiamo
fatto, non si fa? | | ' o

Questo era il mio interrogativo. E quindi per questa impostazione preannuncio il mio voto,

il mio voto contrario,

Presidente Migliozzi:

la parola al Sindaco.

Sindaco Russo:

allora mi riporto sempre all'autonomia gestionale. I pareri espressi penso che vanno proprio
in questa direzione, non ci stanno debiti prescritti per quanto mi riguarda la lettura che ci
do & questa. Perd penso che & passato quasi un anno dal primo atto che questo Consiglio
comunale ha adottato,

In data 20/8/2018 il Consiglio comunale ha approvato il piano di riequilibrio finanziario di
cui all'articolo 243 bis. Vi ometto tutto il resto.

A distanza di un anno questi problemi li avremmo pure potuti evidenziare ammesso che

esistevano i problemi, Noi stasera che stiamo facendo? Stiamo migliorando questa delibera
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che ¢& stata adottata un anno fa da questo Consiglio comunale. Questo & quello che stiamo
facendo. Perché un anno fa noi abbiamo certificato la situazione debitoria del Comune di
Carinola. La situazione debitoria del Comune di Carinola parlava di questi debiti.
Ce ne sta qualcuno che non compare per altre vicende, perché per esempio con Enel non ¢
stato, non & stato possibile intavolare qualsiasi tipo di discussione perché c'¢ stata poi tra le
fdltre Cose la cessione del credito a un istituto di credito.
Allora noi un anno fa abbiamo adottato questa delibera, abbiamo certificato il debito, in
merito a questi fatti stasera andiamo certificare che la situazione ¢ stata nettamente
migiiorata rispetto ad un anno fa perché un anno fa c'era un debito di tot, oggi diventa tot
meno qualcosa, allora gli interessi scompalono. ' o : B
~ Abbiamo 1mped1to l'aggresswne pelche noi, € mi 11001do bene i'mtervento che facevamo

oeun-a anno ta dice: ' "nm 31amo obbhgati s1arno costretta ad. mnaprendere questa strada.per....

1mpedne 1aggwsswne che i cled1t011 gia ci stanno facendo". E iaggiessxone & in banca.

_ _Allcna per rompere I'assedio noi ci mcammmammo m questa attwna Ma noi i debiti gla li
5 3abb1amo ceitlﬂcatz Mo ﬁancamente non non capxsco pelche se Ci stanno debm p1escntt1 :
io penso che i nostri funzionari non sono dei folli, che non & che noi potremmo essere
_______conttollatl Siamo_controllati pure alla luce degh 1ntervent1 che si stanno facendo in
; Consiglio comunale, ammesso che la Coﬂe dex Contl... No ma io penso che non 31an0_
prescritti pewhe basta la comunicazione che interrompe e penso che il consorzio idrico, il
consorzio di bonifica, il consorzio della... della Corte celeste non va prescrifto niente. Mo
ammesso che ¢'¢ stata prescrizione io penso che i nostri funzionari non sono dei folli
perché & la prima verifica che devono fare. o S -
Ammesso che non I'hanno fatta la fara la Corte dei Conti pure alla luce degli interventi che
ci sono stati in Consiglio comunale, perché queste sono delibere che noi siamo obbligati a
trasferire e penso che su questo siamo tutti quanti d'accordo, no? Allora la Corte dei Conti
va ad approfondire ancora di pill questo aspetto. Ma tutto & fatto sal... le eventuali
transazioni valgono se passa il piano di riequilibrio. Perché se non passa il piano di
riequilibrio abbiamo scherzato.
Allora abbiamo impedito i pignoramenti, abbiamo creato con alcuni un rapporto civile,
tant's vero non si parla di interessi, non si parla... perché al di 1a del 30/35 per cento sul
debito noi non parliamo di interessi.
Non stiamo dicendo che sono somme che noi dobbiamo elargire subito, perché penso che
ci sta, ci sta pure un piano di rientro, no?
Nel tempo, non & che glieli diamo domani mattina ammesso che stasera ci approvano il

piano di riequilibrio. Allora... allora le... le... le preoccupazioni...
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Consigliere Di Maio:

per il consorzio di bonifica ¢'¢ 120 giomi.

Sindaco Russo:

... le preoccupazioni sono pure mie.

“Consigliere De Spirito:

J'accordo questo dice, eh.

~“Consigliere Di Maio:

"4 mesi, 120 giorni.
Consigliere De Spirito:
- articolo 3, "il Comune si impegna al pagamento della somma entro e non oltre i 120

. Sindaco Russo: . T A L

da... da quando?.. . . -

Consigliere Di Maio:

dall'approvazione del riequilibrio.

Sindaco Russo:
ma da quando ¢i, ma da quando ci daranno i soldi.

Consigliere De Spirito:

dall'approvazione del riequilibrio.

Consigliere Di Maio:

dall'approvazione.

Sindaco Russo:

e certo, ci daranno i soldi.

Consigliere De Spirito:
va beh, mi pare ovvio, non & che li prendiamo a debito.
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Sindaco Russo:

a noi, ma a noi, a noi, a noi il piano di riequilibrio che sara approvato, no, questa certezza
chi ce la da? Quando sara approvato € quando materialmente ci daranno i soldi chi € che
stasera riesce ad affermarlo? Allora... allora fermo restando che le preoccupazioni sono
tutte legittime perd pure alla luce delle considerazioni che facevo prima, mi consentite che

posso avere qualche riserva sugli interventi che sto...?

Consigliere Di Maio:
- certo Sindaco ma...

. Smdaco Russ0' s o
no, un attimo solamente e concludo. In un anno tutti quesh problelm potevano essere

-.po1tat1 pure all'attenzione. Stranamente. all'ultimo.secondo si portano, all‘attenzwne una

serie di problemz che non esxstono. Pelche l'Avvocato... I'Avvocato che ha detto‘? ‘\/{0 : R

dobbiamo interpretare la dichiarazione dellAvvocato se dice che ¢ conveniente perd non

~ha sottolmeato cheeconvemente’? .

Consigliere Di Maio:

no.

Sindaco Russo:
si & assunfo la responsabilita di quello che ha detto. L'Avvocato ha detto che & conveniente

la transazione e pure I'Avvocato si assume la responsabilitd di quello che ha detto. Allora

se poi vogliamo interpretare la frase, la parolina detta o non detta non penso che mo...

Consigliere Di Maio:

no Sindaco io se... se posso rispondere, ciod se ha finito, io non metto in discussione le
transazioni, il piano di riequilibrio e tutto il resto, l'approvazione entro un anno, poi ripeto
da caso a caso sulla transazione, qua si risparmiano pure gli interessi, gli accessori, etc.
Perd abbiamo, io ho contestato e penso che anche il consigliere De Spirito, che ci
sembrano che ci sia all'interno il debito, a parte voglio dire che insomma non c¢'¢ una
relazione su quelli che sono effettivamente i debiti etc. dalla quale noi potevamo
evidenziare se ci fossero state note interruttive, né tanto meno dico, per esempio dice:
"ingiunzione 2010" ma non dice: "¢ successiva nota interruttiva del". Quindi & logico che

non bisogna essere Avvocati, non bisogna essere scienziati, che uno si guarda le carte ¢
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dice: "va bene, in merito a questa transazione mi sembra che le cose dovevano essere

specificate meglio", quindi io mi astengo.

Questo ¢ il consigliere, questa ¢ la valutazione del consigliere comunale, poi la successiva

vediamo il resto, pero...

Sindaco Russo:
-¢ tutto chiaro pero..
Consigliere Di Maio:
ma bastava scrivere “con lettera interruttiva del 2013" perché poi la prescrizione bisogna

p01 vedele & massimo di 5 anni.
~ Sindaco Russo:
- perd... pero sono costretto a prendere atto che probabilmente... probabilmente patlo...

Consigliere Di Maio:
~ma forse. v01 avete plu prontezza po1che essendo maggloranza in questo momento avete

-'assmtlto a quaiche incontro, avete anche cogmmone di qualche lettela mtenuttwa io non.‘ o

non ci sono, devo guardare le carte e sulla base di queste carte io... (incomprensibile).

Sindaco Russo:

il problema non & d1 maggioranza e dz opposmone

Consigliere Di Maio:

no, agli incontri uno cioé pud essere presente, noj non siamo presenti.

Sindaco Russo:
ti dicevo, il problema sai qual &? E che un anno fa noi abbiamo certificato questo.

Consigliere Di Maio:

ma non lo stiamo mettendo in dubbio, almeno io non lo sto mettendo in dubbio.

Sindaco Russo:
aspetta, Avremmo, no aviemmo potu... avremmo potuto pure dire: "facciamo qualche

verifica in merito a questo fatto".
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Consigliere Di Maio:

abbiamo fatto una delibera.

Sindaco Russo:
aspetta. Non l'abbiamo fatto, non l'abbiamo fatto un anno fa, ma nella fase successiva

avremmo potuto fare tutta quanta I'attivita che... Allora io ho svolto un‘attivita.

Consigliere Di Maio:
Sindaco, al piano di approvazione & susseguita una delibera di Giunta comunale dove si ¢

- detto: "facciamo, diamo i 1ncauco al responsablle di fare le transazioni”. Le transa... per fare . -

o Ie tlansazmm sono i 1esponsab111 o chi per esso sia stato’ delegato che deve guardaie le

= carte Mlca me le devo andare a gualdare 10' Cloe vogho dne

e _Smdaco Russo : . _
' "__no, ailora ' allma si paila sulla plescuzlone La plescnzmne ¢ un ploblema ¢ un

problema...

- Consigliere Di Maio:

¢ logico, prima di approvare io me la guardo.

Sindaco Russo:

che potevamo porre un anno fa.

Consigliere Di Maio:

no.

Sindaco Russo:

come "no"?
Consigliere Di Maio:
no, perché se mi si dice che il debito & di 700, 300 o 200 poi nel dettaglio ¢ con la

transazione che si va a guardare il debito effettivo.

Consigliere De Spirito:
Sindaco ma perché ce I'ha lei la delibera. Nella delibera ci sono seritte, ¢i sono seritte...

40



Consigliere Di Maio:

mica siamo la lampada di Aladino noi.

Cohsigiiere De Spirito:

¢i sono scritte le singole, i singoli ruoli e cose varie?

Consigliere Di Maio:

no, non esiste proprio.

- Sindaco Russo:

. macome 1'109 U O
Consigliere Di Maio:

‘1o, nel piano di riequilibrio no. -

Sindaco Russo:
i debiti in questa delibera sono riportati 0 no?

ma i debiti ma non le singole posizioni del debito.

Consigliere Di Maio:
vocel... voci di debito, voci di debito ma non singolarmente come nelle transazioni ogni

ingiunzione di pagamento.

Sindaco Russo:

no, lascia perdere, la transazione ¢ un atto...
Consigliere Di Maio:
perché se no non l'aviemmo mai approvato, ci volevano 3 anni per fare...

(incomprensibile).

Sindaco Russo:
la transazione & un atto successivo ma la certificazione del debito ¢ ieri, & fatta ieri.
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Consigliere Di Maio:
si, ma quello ¢ un atto a contenuto generale. E la transazione che mi specifica il debito di

quanto €.

Sindaco Russo:

ma quando mai, ma guando mai!

Consigliere Di Maio:
e pure se io avessi scritto 700 e mi sono resa conto che effettivamente ¢ 600, io l'accordo

~ transattivo mica lo posso fare su 700, su 600. E_a tutela dei c_itt_adi_n_i, mica € a tutela mia.

---.--.Sludaco Russo" : _ S _ _ _
la tLansazwne la transazione ¢ un atio successivo. Qumd1 tu stasera pum dlre "se si

- approfondiva anziché il 30 avreste potuto ottenere il 40" e lo capisco, ¢ limpostazione -

L che..

: Cons:gllere Dl Mam'

7o, va beh questa p01 ¢ una cosa che viene da... .

Sindaco Russo:

aspetta. Ed ¢, ed ¢ un inter...

Consigliere Di Maio:

le concessioni reciproche di transazione.
Sindaco Russo:
ed & un intervento che personalmente lo capisco. L'intervento che capisco meno ¢ quando

si parla di prescrizione.

Consigliere De Spirito:
no, ma perché Sindaco, scusate? Ma ruoli 2008.

Sindaco Russo:

e te I'ho spiegato, cioé te I'ho spiegato gid.

42



Consigliere De Spirito:
sta scritto "notificato nel 2017",

Sindaco Russo:

un anno fa, un anno...

Consigliere Di Maio:

ma non ¢ vero, infatti.

. Sindaco Russe: -~

" 'ma come "non & vero"?
Consigliere Di Maio:
o, & come dice De Spirito. -
" Sindaco Russo:
unanno fa, unamo faallora..

Consigliere Di Maio:

ma no Sindaco, ¢ certosina come... (incomprensibile).

Sindaco Russo:
possiamo commentare un poco questa delibera?

Consigliere Di Maio:
ma che c'entra? Quella ¢ una voce generica di debito. Ma se io mi rendo conto che il debito
& di meno a tutela dei cittadini che vado a chiedere, 700, 600, 700... (incomprensibile} cosi

& stato stabilito? No, me ne accorgo subito in fase transattiva io tratto con la parte.

Sindaco Russo:

Rosa, il debito diventa di meno attraverso la transazione che hai fatto.

Consigliere Di Maio:
eh, bravo! Perd se partiamo da 300 ¢ diverso dal partire da 400.
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Sindaco Russo:
no, ma che significa, che significa? Che... che significa? No, con questa delibera noi gia

['abbiamo certificato. Abbiamo sbagliato? Andiamo a rivederlo.

Consigliere Di Maio:
ma non abbiamo sbagliato Sindaco, non abbiamo sbagliato, ¢ nella specificazione del

debito perd andiamo avanti perché ci asteniamo.

Sindaco Russo: _
~sono punti di vista. Che ci vuoi fare?

.' il d.ubb.io & sul debito 1'ea1e'.

© Consigliere Di Maio:

l'avrei sollevato sempre.

sul quantum ma anche sul non aver, tra virgolette, contestato nulla.

Sindaco Russo:

c_ome?

Consigliere De Spirito:
il punto & anche, ¢ sul quantum in primis perd anche sul non aver contestato nulla. Cioe

quando c¢'¢ stata l'ingiunzione di pagamento noi non abbiamo mai detto, almeno dagli atti

non risulta mai, "guarda, forse il tuo debito di 35.000 non ¢ 35.000 ma & 30.000", all'atto

della notifica della...
Sindaco Russo:
ma I'hai detto tu prima. Tu parli di vicende che si perdono nella notte dei tempi. Allora

l'attivita svolta ¢ degli uffici.

Consigliere De Spirito:
e le ripeto quello che ho detto prima, noi ci confrontiamo con quello che c'abbiamo adesso.
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Sindaco Russo:

ma non a ¢aso...

Consigliere De Spirito:

non alla notte dei tempi.

~ Sindaco Russo:
....non a ¢aso noi ci... ¢i dovremmo confrontare sugli atti ed io penso che l'atteggiamento &
legittimo ¢ dicevo al consigliere Di Maio se tu dici allora la transazione tu hai avuto il 35
" per cento, hai sbagliato perché si poteva ottenere il 50, lo capisco ma non possiamo parlare
“in questa sede, in duéstalfas_e di pi"e_sci‘izione'-_: o e SO
Consigliere Di Maio:

~:no Sindaco. Sa perché?

Sindaco Russo:

aspetta. Vai. S

Consigliere Di Maio:

1o, 1o, prego, prego.

Sindaco Russo:

vai, vai, vai.

Presidente Migliozzi:

mettetevi d'accordo se no decido io chi parla.

Consigliere Di Maio:
ubi maior, ubi maior minor cessat. Ci mancherebbe altro! No, no Sindaco.

Sindaco Russo:
perché l'interesse & lo stesso. Allora l'interesse tuo ¢ l'interesse mio, & garantire al meglio
questa collettivita. I regali non li vogliamo fare. Tutia questa situazione riguarda altri, non

riguarda noi. Questa amministrazione non tiene niente a che vedere con i debiti, li stiamo

sanando.
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" meno penso che . _
'--'--Ce ne-sta ino che da una pletesa 1n1z;ale d1 140 000 150 000 Euro smmo arrivati a 40 000.. .. .-

Perché se tu vai a vedere pure i debiti fuori bilancio che sono stati riconosciuti possiamo
fare un intérvento fuori argomento?

Allora se lo prendiamo, te lo faccio vedere, aspetta, dove sta? I debiti fuori bilancio. Ah,
eccolo qua. Ci stanno una serie di transazioni, no? Che non sono debiti fuori bilancio, non
& niente, che sono fatti dall'ufficio tecnico. Allora sono una, due, tre, quattro e cingue, sono
lavori che sono stati svolti, lavori che sono stati svolti effettivamente, non ¢ che, non ¢
“niente di inventato perd sono lavori che sono stati fatti anni fa e gli imprenditori unpegnatl
in queste attivita non sono stati pagati. Cosa che stiamo facendo noi. '
Pure in questo penso che abbiamo fatto gli interessi dell'ente perché si patla del 30 per

‘cento in meno. Lx abblamo pagatl m ritaldo, I paghelemo in rltardo il 30 per cento m

Allora devo 11ng1a21are gli ufﬁm, non centlo io. Non centro io sui lavori effettuati

;-perche perché sono stati effettuati sotto. unaltra ammmlstlazxone Non cenho io

_-sull'atnvzta che hanno Svolto gh ufﬁ01 B _
Perd francamente io faccio i complnnenu all’utﬁcm pelche ha sanato delie sﬂ:uazxom,
= pelche chi lavora poi chlaiament_f_:___deve essere pagato Se ¢ stato fatto un lavoro che sewwa
| -.all 'ente, serviva alla collettivitd penso che ghene devi daie atto a ch1 probabllmente ¢ stato
poco accorto a non rispettare l'iter, no? Perché evidentemente non ¢ stato fatto l'impegno,
non ¢ stato...

Sulla parola si doveva intervenire con urgenza, sono intervenuti, poi non lo so per quale
motivo non hanno sistemato gli atti, lo hanno fatto ultimamente. Quindi diciamo da parte

di nessuno di noi ¢i sta I'interesse e l'intenzione di fa...

Consigliere Di Maio:

ma non lo mettiamo in discussione.

Sindaco Russo:

di fare regali a chicchessia.

Consigliere Di Maio:
ma non lo mettiamo, io non lo metto in discussione, non lo mettiamo in discussione.

Sindaco Russo:

e percio ti sto dicendo.
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Consigliere Di Maio:
assolutamente. Perd dobbiamo valutare Sindaco, ¢ un invito a valutarlo anche alla

maggioranza, poi dopo soprattutto per quello che verra dopo...

Sindaco Russo:

ma lo stiamo facendo.

Consigliere Di Maio:

poi ognuno decide quello che vuole fare.

. Smdaco Russo. R

- ma 10 st:amo ‘ma lo stiamo facendo Se l'ufﬂc1o se i settou plepostl ci dlcono che i sta un-'-

debito_ch, noi come possiamo Iale‘? Ci dobbiamo ﬁdale sono loro che sono delegatl ad

~accertare questo. Allora se il conscnzm idrico, il consorzio di bomﬁca I'Enel o chlunque__

"altm tiene qualche cxedlto e ci ce1t1hcano che il credlto emste noi temamo solamente una

posmblhta, che [ quella d1 farcene carico, cosa che stiamo facendo. Perché l'alternativa era

- l'aggressione ¢ 11 dissesto ierl.

Non so se riusciremo oggl ad evntaie 11 dxssesto, non lo S0 perche a ﬁne corsa non ci siamo
arrivati ancora. Pure attraverso queste transazioni sottoscritte penso che la situazione
migliora sempre di pil e ci sta qualche possibilita in pill per noi per definire positivamente

questa vicenda,

Consigliere Di Maio:
Sindaco, a me dispiace che tu dopo anni di opposizione purtroppo ti ritrovi a sanare tutta
una serie di debiti, mi dispiace tantissimo, perd purtroppo... E dispiace circa a noi. Per0 il

problema & un altro: bisogna guardare di volta in volta quelle che sono le catte, punto.

Sindaco Russo:

e certo, ma questo stiamo facendo.
Consigliere Di Maio:
sul, su questo poi & il compito difficile voglio dire del consigliere comunale, poi soprattutto

di maggioranza e opposizione.

Sindaco Russo:

questo & quello che stiamo facendo.
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Consigliere Di Maio:

per cui & un compito purtroppo che... che ci spetta e questo compito mi porta a dire che

questa delibera almeno per questo gruppo, poi penso che... ¢'¢ questo dato che a noi non

piace, per il resto... E ci asteniamo.

Per il resto poi vediamo la prossima delibera ¢'¢ ancora altro da dire.

Conmghere Di Biasio:

dl opposmoue edi maggloranza

"'.'.Conmglle!eDl Maio:

'----f-opposmmne e maggmlanza pelche p01 alia ﬁne ¢ anche questo € anche gmsto ST

Consxgllere Di Biasio: -

partiamo. dal 2010 qumdl un poco tuttl hanno ncoperto moh

maggioranza, oggi di Slndaco, qulndL...

‘.Con_sigliere Di Maid: L

s, si, assolutamente, come no! -

Sindaco Russo:

ma p01 ognuno assume lattegglamento...

'Consigliere Di Maio:

che pil ritiene giusto per i cittadini,

Sindaco Russo:

poi ci sta, fortunatamente, l'elettore che giudica.

Consigliere Di Maio:

certo.

Sindace Russo:

questa & l'unica certezza che ognuno di noi pud avere.

di opposizione ¢
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Consiglicre Di Maio:

no Sindaco, invece io non la penso cosi. Questi sono atti che poi il...

Presidente Migliozzi:

la consigliera ¢ particolarmente loquace questa sera.

Consigliere Di Maio:
sono atti che al popolo voglio dire puoi dar conto ma relativamente, cioé basta che risolvi i

ploblem1 Queste sono cose, sono attl che dobbiamo vedeic1 noi bene perche ¢ una

- -responsabihta del conSIgllew

'“_jSindfwo Russt)' ﬁ_ -
ma la prima, la prima 1esp0nsab111ta 0gnuno...
_.Consnghere Dl Maxo. _ S
il popoio poi tra 2-3 anni, Smdaco se ne lmpoﬂa d1 quello che ha1 fatto tu e dx quello
" che...? Su queste carte, Su altro invece no. Su queste carte ce le dobbiamo guardate noi le

- carte.

Presidente Migliozzi:

io penso che sia..,

Consigliere Di Maio:

perché oggi siamo consiglieri comunali.

Sindaco Russo:
e penso che ce le stiamo guardando.

Consigliere Di Maio:
bravo, perfetto!

Presidente Migliozzi:
oggi i consiglieri comunali hanno il dovere di occuparsi di queste cose ma intanto hanno
un dovere morale nei confronti della gente e quindi stabilire delle cose o votare in un certo

modo & sempre in scienza e coscienza, come dicono.
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Sindaco Russo:
la prima risposta io la do alla coscienza, poi a quello che, poi a quello che dici tu.

Consigliere Di Maio:
ma Sindaco le carte, diciamo quello si poteva pure dire: "io mi astengo", punto e basta.
Ok? Senza motivare. Ma spesse volte if Consiglio diventa un confronto soprattutto quando

"¢ cosi deserto, ma chi cavolo voglio dire...?

Sindaco Russo:

- mica & deserto.

no, deserto nel senso che ci sono gli amici per carita, perd non c¢'¢ il popolo voglio dire,
~.-non ¢'¢ la cittadinanza.

~..ci sta, guarda, una folla, una folla oceanica che assiste. .
Consigliere Di Maio:

non ¢i, non ci vediamo, quindi voglio dire ¢i confrontiamo su alcune carte, ¢ un'assenza
ccomma.. L _ . -

Consigliere Di Biasio:
come gia detto, questo ci dovrebbe far riflettere.

Sindaco Russo:

¢ indicativo, ¢ indicativo.

Presidente Migliozzi:
st occupano molto di pit delle insidie e trabocchetti che dei debiti fuori bilancio.

Consigliere Di Mato:
¢ un invito. Anzi io per la prossima delibera la invito la maggioranza a guardarsi bene le

carte,
No, niente, niente, andiamo avanti.

50



Sindaco Russo;

procediamo.

Presidente Migliozzi:
abbiamo ampiamente discusso su questa cosa, su questo argomento. C'¢ qualche altro
consigliere che vuole intervenire? Nessuno. Passerei alla votazione.
-Chi ¢ contrario alzi la mano. Consigliere De Spirito, uno.
Chi si astiene? Quattro i consiglieri astenuti.
Chi ¢ favorevole alzi la mano. Sette favorevoli, si approva.
- Se ne chiede 'immediata cseguibilita. Chi & contrarlo alzl la mano. Consxghere De Spmto o
contratio. T . TN
: _'_'____'Ch1 si asucne ala la mano, Quatuo i cons1g11en astenuu
- Chi ¢ favorevole alzi la mano. Sette favorevoh se ne approva lmlmedmta esegmbihta

~.Allora si allontana il consigliere Di Biasio che & assente per il resto della seduta,

“articolo 1 94 del decreto Iegge 18/8/2000 numero 267, ricanosci'menfo di legittimftd dei
debiti fuori bilancio, approvazione schemi di accardz rmnsattzw consorz:o tdrtco T erra a’t
Lavoro, Ctl e Acqua Campania Spa).

Avete avuto modo di leggere gli #lti, quindi li diamo per letti anche perché la mia voce la-

~ sera diventa piuttosto insufficiepte.

Consigliere Di Maio:

letti e studiati.

Presidente Miglioz:

quindi la propostali delibera V'avete vista e approvare I'accordo transattivo del consorzio
idrico di Terra ¢ Lavoro compreso il Ctl ¢ Acqua Campania che ¢ la societa associata,
trasmettere poi/la copia al Ministero degli Interni ¢ alla Corte dei Conti come fatto per il
precedente. Qhi interviene sull'argomento?

C'¢ un amofeggiare tra il Sindaco e la consigliera Di Maio senza precedenti.

Consigliere Di Maio:

prego, parlavo con... con il Sindaco che fa parte del gruppo "Siamo Carinola”, no?
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ATTO DI TRANSAZIONE

L’anno duemiladiciannove il giorno del mese di in Carinola presso la

sede municipale, sita in Carinola, piazza O. Mazza, 1, nei locali dell’Ufficio del Segretario

Comunale
fra

- 11 Comune di Carinola con sede in Piazza Osvaldo Mazza (CF: 83000440616) in persona di

nella  qualith di  Responsabile del  servizio

autorlzzato a!la stipula del presente atto con dehbera d1

Giunta Mur'}'i'c'ip'éle n_ del dl segulto mdlcato come “Comune

-il .. CONSORZIO. GENERALE DI BONIFICA DEL BACINO INFERIORE DEL

| '-VOLTURNO codlce ﬂscale 80004250611 con sede in Caseﬂa alla Via Roma n 80 1apprcsentato .

dal Commissario Straordinario Dott. Ing. Carlo Maisto nato a Villaricca (NA) il 27 giugno 1978,

-'glusta decreto del Presidente della Giunta Reglonale della Campama n. 130 del l° agosto 2018 di .- R

seguito indicato come “Creditore”;
premesso che

a) che in data 23 Maggio 2018 con deliberazione n. 17 del Consiglio Comunale & stato
apﬁrovato il ricorso alla procedura di riequilibrio finanziario pluriennale ai sensi dell'art, -
243-bis, c. 1, D.Lgs. 267/2000;

b) che la suddetta deliberazione ¢ stata trasmessa, entro i termini di legge, alla Sezione
Regionale di Controllo della Corte dei conti per la Regione Campania ¢ al Ministero
dell'lnterno - Dipartimento degli Affari Interni e Territoriali - Direzione Centrale per la
Finanza Locale;

¢) che & stata avanzata richiesta di accesso al fondo di rotazione per la stabilitd finanziaria
degli enti locali ai sensi dell’art. 243-ter, D.lgs. 18.8.2000 n. 267 e del D.M. Ministero
detl'Interno 11 gennaio 2013; |

d) che in data 20 Agosto 2018 con deliberazione n. 26 del Consiglio Comunale ¢ stato
approvato il piano di riequilibrio finanziario pluriennale ai sensi dell'art. 243-bis, ¢. 1, D.
Lgs. 267/2000;

e) che la suddetta deliberazione & stata trasmessa, entro i termini di legge, alla Sezione
Regionale di Controllo della Corte dei conti per la Regione Campania ¢ al Ministero
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- convenuto COHC}edlfO]I : -. _. T O P R PR

)

o modnﬁcaznom nella L. 68 del 02/05/2014 * Je risorse provenienti dal fondo di rotazione di -

dell'Interno - Dipartimento degli Affari Interni e Territoriali - Direzione Centrale per la
Finanza Locale;

per il riconoscimento dei debiti fuori bilancio occorre produrre copia degli accordi
transattivi formalizzati con i creditori che dimostrino I'adesione di questi ultimi alla

proposta di rateizzazione del debito, giusta previsione del comma 7 del art. 243 bis del

~TUEL secondo cui: “ai fini della predisposizione del piano Uente ¢ tenuto ad effettuare una

ricognizione di tutti i debiti fuori bilancio riconoscibili ai sensi dell’art. 194 del TUEL. Per
il finanziamento dei debiti fuori bilancio I'ente pud provvedere anche mediante un piano di

ratelzzazmne della durata massmza del pzano di methb.' io compreso quello in_corso

e g) “ai sensi- dell art. 243 ter del TUEL pe: 11 rlsanamento ﬁnanzwrlo degll enti locah che. hanno.., i

adeuto alla plocedura di riequilibrio finanziario di cui all’at“t 243 bis lo Stato plevede una

_'_ant1cxpaz;one a valele sul fondo di wtazmne denommato “fondo d; rotazmne per asswuraie

B 'la stablllta ﬁnanzmua degh enti loca11

ai sensi de[l’art 243 sexies del TUEL mtrodotto al D. L. 06/03/2014 n 16 convertlto con

" eui all ‘art, 243ter del presente testo unico sono destinate esclusivamente al pagamento dei

D

k)

debiti presenti nel piano di riequilibrio finanziario pluriennale di sui all'art. 242bis. Non
sono ammessi atti di sequestro o di pignoramento sulle risorse di cui al comma 17

in data 12/09/2014 & entrato in vigore il D.L. 133/2014, convertito con modificazioni nella

1,164 del 11.11.2014, il quale prevede all’art, 43 la possibilita di iscrivere al titolo secondo.

delle entrate i trasferimenti eventualmente ricevuti dal Governo a seguito dell’accesso al
Fondo di Rotazione per garantire [a stabilita finanziaria degli Enti Locali consentendo in tal
modo I’immediata spendibilita al fine del saldo dei debiti fuori bilancio censiti nel piano di
riequilibrio approvati dal Consiglio Comunale;

il Comune di Carinola avvalendosi della facolta concessa dal citato art. 43 della L. 164/2014
ed al fine di faciii.tare la chiusura dei rapporti debitori, intende procedere alla stipula di
apposite transazioni con i creditori a condizioni di vantaggio per ’Ente in termini di
risparmio di spesa e di contestuale vantaggio per il Creditore in termini di prioritd nei
pagamenti delle somme concordate e riduzione delle annualitd di pagamento rispetto aila
durata del Piano di riequilibrio pluriennale;

con deliberazione di Giunta Municipale n. 101 del 23.11.2018 resa immediatamente
esecutiva & stato approvato lo schema di accordo ad autorizzato il responsabile dell’area

competente per materia alla sua sottoscrizione;



CONSIDERATO CHE

il credito oggetto del presente accordo deriva da ingiunzioni fiscali di pagamento relative al

contributo di bonifica e scarico, nonché al ruolo strade dovuti ai sensi della L.R. n. 4/2003, cosi

come di seguito specificati:

-tuolo di bonifica anno 2010, ingiunzione n. 4590039380 emessa il 27.07.2016 ¢ notificata

in data 13.09.2016, di importo pari ad € 3.570,35;
ruolo di bonifica anno 2011, ingiunzione n. 00120131000014267 emessa il 26.02.2013 ¢

: _'notlficata in data 31. 03 2013, di importo pari ad €3.919,53; _
"luolo di bomﬁca anno 2012, mglunzmnc n. 4592038862 emessa il 09 II 2015 ¢ notlﬁcata in

. --'data 1L 12 2015 dl nnporto parl ad € 3. 517 25

ruolo di bomﬁca anno 2013, mglunztone n. 4590073635 emessa 11 11 05 2016 e notlﬁcata in

o _data 07.07.2016, di lmporto pari ad €3.594,83; _
- : fruolo dl bomﬁca anno 2014/2015 mglunzmne n.. 4590098745 ‘emessa il 21 06 2018. e.
| notlﬁcata in data 20, 07 2018, di lmporto pari ad € 6.019,15; |
.'ruolo di. bomﬁca anno . 2016/2017, avviso di pagamento n.. 4590129127 €IMEsso. lI_

"+ 28.06. 2018, di 1mporto pari ad € 8,893,04;

ruolo di bonifica anno 2018, avviso di pagamento n. 4521185328 emesso il 13,12.2018,
notificato in data 03.01.2019, di irriporto pari ad €. 3.990,43;

ruolo strade anno 2010/2011, ingiunzione n. 4590000461 emessa il 05.05.2016, notificata in
data 15.06.2016, di importo pari ad € 2.743,63;

ruolo strade anno 2015, avviso di pagamento con RR n. 4540000645 emessa il 10.11.2016 ¢
ricevuta in data 07.12.2016, di importo pari ad € 2.284,00;

ruolo strade anno 2013, ingiunzione n. 4541000643 emessa il 10.11.2016 ¢ notificata in data
06.12.2016, di importo pari ad € 2.404,65;

ruolo scarichi annualita 2008/2016, ingiunzione n, 201727 emessa il 09.06.2017 e notificata
in data 09.06.2017, di importo pari ad € 316.280,16;

ruolo scarichi anno 2017, avviso di pagamento n. 201720 emesso il 08.03.2017 ¢ notificata
in data 09.03,2017, di importo pari ad € 35.436,68;

ruolo scarichi anno 2018; avviso di pagamento emesso il 3.4.2019, di importo pari ad €

41.019,90.

Le suddette ingiunzioni/avvisi di pagamento, notificate al Comune e rimaste impagate ammontano

ad un credito complessivo pari ad € 433.673,60, di cui € 423.890,26 per sorte capitale ed €



9.783,04 per interessi e¢/o rivalutazioni quantificati alla data di approvazione del piano di

ricquilibrio da parte del consiglio comunale.

Tutto ¢id premesso, che costituisce parte integrante e sostanziale del presente, tra le parti si

conviene ¢ stipula quanto segue:
Art. 1

It Creditore dichiara di rinunziare, come in effetti rinunzia, a parte del credito complessivo —
comprensivo della sorte capitale, interessi ¢ rivalutazioni monetarie, spese legali ed accessori di
legge — nella misura del 35 % (trentacmque) calcolato sulla somma complesswa d1 € 433 673 60

B stablhto a favore del Creditore in virtd dell’atto mdlcato in premessa alla prcsente convenzione.

--Il Credltow dzchnan a, aitresn d1 rmunmare a tutt1 i successm mteresm ed ogm aItro ONEre. acCessorio .. . oo

maturati e maturandi.
CArt. 2
Il Creditore a totale tacitazione della pretesa vantata nei confronti del Comune accetta, quindi, la

.'al successivo art. 3 a mezzo b_o_n_lﬁco ba_ncarlo a_! seguente IB_A_N IT65B0503403410_0_0000_0003324 R

intestato alla societd incaricata per la riscossione Campania Bonifiche s.r.l. con sede in Napoli alla

via Nuova Poggioreale Centro Inail Torre n. 7
Art, 3

Il Comune, a fronte della rinuncia di cui all’art. 1 da parte del Creditore, si impegna al pagamento
della somma concordata in unica soluzione entro e non oltre i 120 gg. dall’approvazione del piano
di riequilibrio finanziario pluriennale dalla Corte dei Conti ¢ comunque subordinatamente alla
approvazione della deliberazione di riconoscimento della legittimita del debito fuori bilancio da
pare del Consiglio Comunale ai sensi dell’art. 194 del TUEL ed all’effettivo trasferimento alla
Tesoreria Comunale deile somme derivanti dall’adesione del Comune al Fondo di rotazione per la

stabilita degli enti locali.
Art. 4

La validita e I’efficacia del presente a¢cordo viene espressamente subordinata e condizionata alla
approvazione e finanziamento del Piano di Ricquilibrio finanziatio pluriennale ed al riconoscitnento

del debito fuori bilancio da parte del Consiglio Comunale, nonché ail’effettivo trasferimento atla



Tesoreria Comunale delle somme derivanti dall’adesione del Comune al Fondo di rotazione per la
stabilita degli enti locali.

Ove non si dovesse verificare una delle tre condizioni, il presente accordo dovra ritenersi tamguam
non esset €, quindi, privo di qualunque efficacia obbligatoria tra le parti, con reciproca rinuncia a
qualunque pretesa relativa alla mancata esecuzione della presente fransazione, anche a titolo di

risarcimento. danni.
CArt. 5

1 credltoxe dlchlara
Ca di non avere ceduto il credlto dl cm a1 piedettl tltoh
b .:.:':dl non avere ottenuto pagamentx neppure. pamah sugh ste351

¢. che il credito non & oggetto di pegno, plgnoramento o altro dmtto vincolante a favore d1

terzi e di imputare correttamente il pagamento che vena effettuato a totale soddlsfo del :

: 'credlto ed alla chlusura contabile della partlta debltorla portata ¢ dal tltoio i

CArt. 6 - _
“Le parti si dichiarano soddisfatte ed il Creditore riconosce che la presente transazione ha effetto
preclusivo di ogni azione e/o contestazione presente e/o futura e di non avere piti nulla a pretendere
a qualsiasi titolo efo ragione dal Comune su tutto quanto ha formato oggetto delia presente
transazione, anche a titolo di danno di qualsivoglia natura subito e/o subendo, dedotto € non
dedotto, diretto ed indiretto, patrimoniale e non patrimoniale, presente, passato e futuro anche non

noto derivato in conseguenza del credito.

Letto, confermato ¢ sottoscritto.

Il Creditore Il Comune



Consorzio Generale di Bonifica

del Bacino Inferiore del Volturno
Via'Roma n.80 — 81100 Caserta

Deliberazione n. 693  /CM  del 10/07/2019

Oggetto:  Approvazione schema di atto di proposta transattivaConsorzio /Comune di Carinola
Procedura riequilibrio di bilancio

L’anno duemiladiciannove i giorno 10 del mese di luglio il

- COMMISSARIO STRAORDINARIO REGIONALE

- (DPGR n130del01/08/2018) .

Dott. Ing Carlo Ma'isto'a'ssistjto dal Direttore Generale Avv. Marcantonio Abbate, ai sensi dell'art.

27 del vigente statuto consorfile, - . : X ; G

Premesso R

- che ilterritorio del Comune di Carinola rientra nel comprensorio consortile ed ¢ sottoposto
al beneficio sia idraulico che di scarico delle acque meteoriche ai sensi della L.R.

- 4/2008 artt. 12 & 13°co. 4 ed ¢ perfanto fenuto al versamiento del contributo sia i~ 7

‘bonifica che discarico; | .
~-che il Comune di Carinola come si evince dai riscontri contabili consortili ¢ da ingiunzioni..
di pagamento notificate e rimaste impagateé debitore nei confronti del Consorzio
Generale di Bonifica del Bacino Inferiore del Volturno della somma complessiva di
€.433.673,60 di cui €, 40.936,86per contributo di bonifica e di €. 392.736,74 per
confributo di scarico; .
~che il Comune di Carinola con deliberazione di Consiglio Comunale n. 17 del 23 maggio
2018 ha approvato il ricorso alla procedura di riequilibrio e con delibera n. 26 del
20.08.2018 ha approvato il piano di riequilibrio finanziario pluriennale ai sensi
 delPart. 243-bis co,1 D.Lgs. 267/2000; o o _
~che  a seguito degli incontri intervenuti tra il Consorzio ed il Comune di Carinola,con pec
~ inviata il 2.06.2019 dall’Avv. Stefano La Marca acquisita agli atti consortili con prot. n.
5538 del 12.06.2019 ¢ stato trasmesso lo schema di proposta transattiva per il
pagamento del cennato importo di €. 433.673,60 ridottodel 35% ad €. 281.887,84 a
seguito della procedura di riequilibrio di bilancio; ‘

Considerato

~che - gli uffici consortili preposti hanno recepito lo schema di atto di proposta
fransattivaallegato alla presente deliberazione che ne forma parte integrante e
sostanziale; _ o

~che il Comune di Carinola a fronte del debito complessivo nei confronti del Consorzio
‘Generale di bonifica del Bacino Inferiore del Volturro delP’importo complessivo di €.
433.673,60 verserd a totale a tacitazione della pretesa vantata lasomma complessiva di
€. 281.887,84che saranno corrisposti secondo le modalita indicate alfart. 3 della

convenzione che verra sottoscritta con il Comune stesso;.



Ritenuto

~di  dover procedere allapprovazione del ridetio atto di transazione;

Tutto cid premesso, considerafo ¢ ritenufo

Alla sh‘égua dell'istruttoria compiuta dalPArea Tecnica 1-dallArea Amministrativa 2 nonché
deH_’espres:;o parere di regolarita tecnico reso dai direttori delle Aree stesse

Acquisito il parere favorevole del Direttore Generale

. DELIBERA 0

“~di confermare tutto quanto in_'préﬁieééa-specifica'to che qui deve intendersi come riportato
- trascritto; . : : ' :
=di . accettare la proposta transattiva formulata dal Comune di Carinola trasmessa in allegato
o alla pee del 02,06.2019 a firma delPAvy, Stefano La Marca con la quale sard versato in
*un'unica soluzione secondo le modalit indicate nell’art. 3 della, proposta transattiva al -
Consorzio Pimporto complessivo di €. 281.887,84 a fronte dell’importo originario di €,
o 433.675,60 decurtato del 35% a seguito della procedura di riequilibrio di bilancio;
~di approvare laflegato schema di proposta transattiva, da sottoscrivere con il Comune di . -
' Carinola, " che allegato alla presente deliberazione ne forma parte -integrante e
~..  Ssostanziale; o IR . o o
~-di  sottoscrivere lo schema di proposta iransattiva approvando in uno agli importi
rimodulati le modalita di pagamento; : B
~di . trasmetiere la presente delibera in uno all allegato schema di proposta transattiva al
Presidente'dei Revisori deiConti; =
-di  'dare mandato ai competenti servizi consortili per i successivi adempimenti’ di

o %o,
o s ) P o PO .
v o 11 Commissario Straordinario Regionale

s
4]
> . e ) :
g W 2 - ( Dott. Ing, Carlo Majsto)
% L .
e L % ) &




FOGLIO PARERE

SULLA PROPOSTA DI DELIBERAZIONE :

Oggetto: - Approvazione schema di atto di proposta transattiva Consorzio /Comune di

Carinola
- Procedura rie_quiiibri_o di bilancio

' SI ESPRIME PARERE DI REGOLARITA’ TECNICA .

' (Dott Ing Camllio Mastracchxo) .' -

. 'SEDELI’ e

.-SI ESPRIME PARERE DI REGOLARITA’ CONTABILE
.-.'(AW Marcantomo Abbate) S

SEDELF

S ESPRIME PARERE DI REGOLARITA’ AMMINISTRATIVA

(Avv, Marcantonio Abbate)

SEDELP,




".Rich:amato I art, 243 bis del TUOEL relativo alla plocedma di uequlhbno plunennale cui ] Ente ha : o

COMUNE DI CARINOLA

(Provincia di Caserta)
IL. RESPONSABILE DEL SETTORE AA FF.

Richiamato 'art. 194 del TUOEL relativo alla féttispeme di p0§1z10m ricondtimbzh e debiti fuori

bilancio leltera A) ielatzvo a sentenze esecutwe ed alla Eettela E) 1eiat1v0 all acqulsleone d1 bem e

ser wzn,

fatto 1100180 ed ancma m fase 1struttono piesso Ie Istltuzmm competentl

e Atteso che 11 C(nlslgho Comunale con dehbelazmne . 16 del 19/4/2019 ha approvato il Documento

Unico di Programmazione (DUP) per le annualitd 2019/2021 ¢ contestualmente il Bilancio di
Previsione 2019/2021 secondo lo schema di cui al D. Lgs. n. 118/2011 contenente i valon € le_ :

. previsioni contenute nell 1pote31 dl plano d1 uequlhbuo applovato dal C0n31g110 -

*Atteso che il Conmgl:o Comunaie con dehbemztone 1. 17 del 16/5/2019 ha approvato ll Conto |
- Consuntlvo pen 1 anno 2018 . S

-.RI(,HIAMATA la dellbela dl Gumta Comunale n. 101 dei 23/ 1 112018 dl mdmzzo ai 1esp0nsab1h al o

fine di addlvcnne a nansaz,lom favmevoh con i diversi creditori inseriti nel piano di riequilibrio;

Esaminata allegata bozza di transazione con il Consorzio Generale di Bomﬁca del Bacmo Inferlole Lo

del Voltumo
 BSPRIME PARERE FAVOREVOLE

all’approvazione dell’allegata bozza di transazione con il Consorzio Generale di Bonifica del Bacino
Inferiore del Volturno in quanto fali importi trovano copertura economica e finanziaria dei capitoli
del bilancio di previsione per I"annualita 2019/2021 che a sua volte contiene il piano di riequilibrio
pluricnnale approvato in data 20 Agosto 2018 con deliberazione n. 26 del Consiglio Comunale.

Tanto si doveva

Carinola, 5/6/2019

E !; e

YHIORE FINANZIARIO
7Efo B'ergamasco




COMUNE DI CARINOLA
Provincia di Caserta
Ufficio del Revisore dei Conti

Verbale di Riunione n® 18/2019 del 29.06.2019

Si Notifichi a:

Al Sig. Sindace del Comune di Carinola
Al Sig. Segretario Generale

Al Responsabile Servizio Finanziario

Al Respansabile Settore Tecnico

Al Revisore Unico

j{aﬁ}_sg_rﬁﬂmco
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Parere dell’Organo di Revisione su Atto di Transazione

il giorno 29 del mese di Giugno 2019 il Revisore dei Conti del Comune di Carinola redige il seguente

parere su “ Atfo Di Transazione Consorzio Generale di Bonifica del Bacino Inferiore del Volturno™,

Il Revisore dei Conti,

- - Visla la richiesta f_orrﬁufata dal Responsabile del Settore avente ad oggetto “Atto Di Transazione
.C.'onsorzi.o. Generale di Bonifica del Bacino Inferiore del Volturno” per la somma complessiva di
Euro 281.887 84(Duecentottantunomiiaottocentbttantasette!84)'

- Visto il Parere del Responsablle del settore Tecmco che ha attestato che !a fomltura,opera <

_ :prcstazmne ¢ stata regolarmente esegulta HEE '_ o

~ - Visto il parere del Responsablh dei Servizi Fmanzmn dott Sergto BERGAMSCO che attesta Ia_ R

'_ dlspombxllta Fmanmana nei capltoh d: Bllanclo o _
- Visto che la proposta & favorevole e mentevole di accoghmento in quanto con la def inizione dl tale
B -'_proposta I’Ente oftiene un nsparmxo del 35% nspetto alla pretese iniziale ; ' -

- Ritenuto peﬂanto di dovere esprimere parere ai sensi deile dlsp031210n| dl Legge ;
Tanto Premesso .
Il Revisore Unico Esprime, per quanto sopra,Parere Favorevole alla Proposm di T, ._vansaz'iane' 'cb.'_: il

Consorzio Generale di Bonifica del Bacino Inferiore del Volturno




CoMung D1 CQRINOLQ '
Prot. oysg del 10-09.04 | pettle

11 sét_toscrittq -_ avvoc?_to Stefano  La  Marca (CE: LMRSFN82TOIBQ63i . CPEC:

steﬁmo._laIharca@a\?vdczitismcv_.it) con studio in Dragonj (CE) alla Via Roma . | >4, relaziong o[

quanto Seg_ue L
PREMESSO

p= Che, in data 23 Maggio 2018 il Comune dj Carinola con deliberazione n. 17 del Cohsfgl_io' e

Comunale ha approvato i ricorso alla procedura dj riequilibrio finanzjario pluriennale ai sensi o

dell'art, 243-bjs, c. I,D_.L_gs. 267/2000; RN

= Che Ia su.ddetta deliberazione ¢ stata trasmessa, entro tenhihi di legge, alll_a Sezione
Regionale di Controllo della Corte dei conti per la Regione Campania ed a] Ministero dell'Interno
- Dipartimento degli Affari Interni o Territoriali - Direzione Centrale per Ia Finanza Locale; B

> Che, inoltre, ¢ stata avanzata richiesta di accesso g] fondo di rotazione per la stabilita

dell'Interno 11 gennaio 2013; |
> Che successivamente, in data 20 Agosto 2018, con deliberazione n, 26 del Consiglio

Comunale ¢ staio approvato il piano dj riequilibrio finanziario pluriennale ai sensi dell'art. 243-
bis, c. I, D. Lgs. 267/2000;
» Che anche tale deliberazione ¢ siatg trasmessa, entro | termini di legge, allg Sezione

Regionale di Controllo della Corte dei contj per la Regione Campania e al Ministero dell'Internp -
> Che il sottoscritto professionista, in virty dell’incarico conferitogli con delibera di G.C. n,

Consorzio Generale dj Bonifica del Bacino Inferiore de] Volturno;

Che, in particolare, tra il Comune di Carinola ed il Consorzio Generale di Bonificy del

I
|

e



Del che si & redatto il presente verbale.

LS

ll PRESIDENTE
ozzu Antonietta

Wi

@AR!O COMUNALE
tt.Alfredo Pane

PUBBLICAZIONE

La presente deliberazione, iscritta al n Mdel registro delle pubblicazioni; viene

'afflssa ‘all’albo pretorio In data odierna e vi nmarra per 15 glorm consecutw: ai o

" sensi dell’artucolo()ztideldlgs. 18 oa 2000 n.zs'r, R
- LOF-A0- W T

CERTIFICATO DI PUBBLICAZIONE E DI ESECUTIVITA’

La presente deliberazione

-& divenuta esecutiva ai sensi dell’articolo 134 comma 3 del d.lgs 18. 08 2000,
n.267.

11 Segretario Comunale
Dott. Alfredo Pane



